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Mily étend¥,

toute knihou se Ti dostdvaji do nikou nejstarsi pisemnosti z doby predhistorické,
jejichZ pisatelé i jazyk, jim# promlouvaji, byly véci dosud zcela nezndmé. Hleddni
nezndmych pisateli se tdhne déjinami ji¥ dva tisice let. Je to pFibéh napinavy, ba pfimo
detektivni, je to celohistorické drama, sknivajict Ceind tajemstvi a neproniknutelné
zdhady. Aviak jen zddniivé neproniknutelné, jak bychom chuéli prokdzat v
ndsledujicich kapitoldch. Pravdu skryton pod ndnosem polopravd a dogmat se v
minuiych staletich pokousela odhalit uZ? Fada badatelil. Mozaika ztvdriujici ddvnou
spolecnost se rodila obtiiné, kousek po kousku, za cenu Ceinych omyli. Také tato
publikace se rodila obtiiné za poufiti pivodnich ndpisit a dilcich pornatkii jinych
fustitelit, jako! i mnoha dostupnych prameni. Nyni predkiddany obraz ddvné
spolecnosti je visledkem dvacetileté prdce auiorovy. Fro mnohé étendfe bude moind
nezwykly a prekvapujiict, nebot' je odliSny od obrazu ddvaych éasi, jak jej ztvdniuje
oficidini véda.

Mnozi pfedstavitelé védy si studiem historickfch pramenii wivoRili uf vyhranéné
pledstavy o minulosti a kaZdy jiny visledek, vychdzejici 2 lidovich pramenit a popirajici
Jejich zdvéry, povaiuji za kacifsk¥ a nepfijatelny. Fro ty bude Iépe, kdvi tuto knihu
nebudon Cist. Zato Ji viele doporuéuji Etendiim nepfedpojatym a Zddostivim
piekvapivich poznatkil.

Ze strany oficidini védy je mi Casio vyiykdno, fe je nemoiné, aby jediné einikumnt, o
Jehof ddvné existenci se ani nevi, vwkonalo na celé zemékouli tolik uziteéné prdce. Ale
fo doklddaji prdvé uvedené ndpisy, které po sobé zanechali poniieni w v déjindch
utajeni otroci.

Ostamné tyto ndpisy Zddnd historickd fakta nevyvracejl, naopak je jen dopliuji o véci
utajené a zastené kdysi posvdinymi “labii". Prdvé tuto zdclonu ndpisy poodhmuji. V
zdvéru knihly se pokoulinmte odpovédét na otizky, kladené nasi novou interpretaci
ndpisit. To znamend piehodnotit dosud ndmé poznatky a podivat se na né jinak, z
jinéno tthiu, aby obrysy historické pravdy vyily z piitmi ddvnych mytt a tim osvétlily i
dnedni pHitomnost.

A.H.
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Na Krété objeveno neznimé pismo

Otazky pisma jsou stale zkoumdiny, ale pipad dosud neznimého pisma nedavno
na Krété nalezeného ukazuje, 2 zlistavaji dodoes nedofesené. Uddlosti okolo tohoto
pisma jsou dramatické a velmi zajimavé. Zde je vyli¢ime jen strudng a zdjemce o
podrobnosti odkazujeme na tyto u nas vydané publikace:

A. Bartongk : Zlata Egeis { Kolumbus MF Praha 1969)
E. Doblhofer : Od obrazkov k pfsmu ( Obzor Bratislava 1972)
W. Ekschmitt : Pamét’ narodi ( Orbis Praha 1974).

Lord Arthur E v a n s, nové instalovany feditel Ashmoleova muzea v Oxfordu,
se vydal v roce 1891 do Recka, aby se pokusil ziskat n&co z antickfch pamétek, jimiZ
by cbohatil jemu sv&fené muzeum. Aktudlni byly pamatky pravé vykopané §tdbem
Heinricha Schliemanna v Troji a Mykénach. Po skonéeni t&chto vykopavek v roce
1888 se hodlal Schliemann pfesunout na Krétu, ale v roce 1890 nihle zemfiel. Mezi
jeho ndlezy Zadné pismo nebylo a z toho se mohl védecky svét domnivat, e v té
predhistorické dobé Rekové jeté pismo neznali. Kde#to Evans naopak v&fit a chtél
dokazat, Ze tak vysp&ld civilizace se od poditku nemohla obejit bez pisma. Jedna
hlinéna tabulka v feckém muzeu s podivnym pismem, pochézejici.pr¢ z Kréty, ho
piivedla na tento ostrov, Tam u soukromého sbératele Kalokairina uvidél daldi
podobné tabulky s pismem a to rozhodlo, Z¢ Evans naplinoval rozsihlé vikopy v
troskach krétského palace Knéssos.

Za Zest letnich sezdon v letech 1900-1906 vydoloval Evansiiv pracovni §tab v
byvalém kndsském archivu na 2 800 tabulek a fragmentii s hledanym pismem, coZ
byl nefckany Gspéch. Z trosek palace dal Evans rekonstruovat palic skoro do
piivodniho stavu a ten 3pis ho stdl, pfepogitdno na marky, pét miliéni zlatych marek
z jeho vlastnibo majetku, ZaleZelo mu toti? na tom a chté&l dokdzat, Ze znalost pisma
patfila vZdy vladnouci aristokracii, k niZ sam patfil.

Nilezy pisma na Krét€ rozdelil Evans do t¥ kategorii takto:

1. pismo hieroglyfické na amuletech a peéetidlech ( snad ze viech dab),
2. linedrni pismo "A" ( z prvn{ poloviny 2. tisicileti pf.n.L)
3. linedrn{f pismo *B" ( z doby okolo poloviny 2. tisicileti pf.n.l.)

Uspéchy Evansovymi povzbuzeni podnikali pak jini angliéti a ameri®ti
archeologové vykopy v troskdch ostatnich zaniklgch paldch, v t&chto na Krété:
Faistés, Zagros, Mailia, Maglia Triada...a v téchto v Recku: Tirynthos, Orchomenos,
Pylos, Théby..., kde nadli rovnéZ tabulky s pismem. A to rovn&Z v okoli pevnosti
Mykén, kde prve Schliemann #4dné pismo nenasel. Celkem bylo nalezeno ast 5 000
tabulek s timto nezndmym pismem. _

Nesnéze s luSténim

UZivani tohoto prastarého pisma skonfilo sopefnymi katastrofami v druhé
poloviné 2. tisfeileti pf.nl, potom bylo docela zapomenuto a o jeho existenci se
nevédélo po dobu tFiapil tisicileti aZ do nalezd Evansovych. Je tedy pochopitelné, Ze
je neumél nikdo ¢&ist, nezndmy byl vfznam znakil i ndpisovy jazyk. Do luiténi se
zapojili badatelé riznych narodnosti, ale ani za 50 let nedospéli k fefeni. Mezi né
patfil i Cesky lugtitel starych orientalnich pisem Bedfich Hrozn¥, ktery tomuto pismu
vénoval poslednich 12 let svého plodného Zivota, ale zemfel v roce 1952, aniZ se mu
podafilo dospét k uspokojivému vysledkn. Naroky na rozlu§ténf si ¢inil s&ém nalezce

S



tabulek Evans, proto odmital vé&tSinu tabulek zvefejnit, aby ho v lusténi ngkdo
aepfededel. Zemfel viak v roce 1941 v poZchnaném vékun 90 let, ale rozluiténi se
rovnéZ nedoil.

Zasahuje amatér Ventris

V roce 1936 pfedniiel Arthur Evans na koleji studentim o svich ndlezech na
Krété vietn& zihadného pisma. Mezi poshichadi byl také 14-lety student Michael
Ventris, jehoZ to pismo zaujalo a uZ tehdy jako chlapec si pry uminil, e tomu
pismu musi pfijit na kloub, M@l totiZ od détstvi nadéni pro jazyky a pismo, snad po
své matce Polce a podobné nadini mél i Champollion, rozlustitel egyptskfch
hieroglyfi, Ventrisovi uZ v jeho 18 letech uvefejnil v&decky &asopis Amerikan
Journal of Archeology seriozni élanek, v ném¥ zdivodiiuje, Ze ndpisovym jazykem
krétskgch tabulek bymélabyt etrudtina, ikdy? pismo je od etruskfch napisii
odligné. Je to postfch 18-letého studenta témé&F geniilni, nebof teprve nyni
zji¥fujeme, Z¢ v obou pifpadech je ndpwsovy jazyk opravdu stejny, jenZe nikoliv
etr .

lJliﬂoq‘,studiia.:h. architektury narukoval Ventris k armadé druhé svétové vilky a byl
nasazen v Britského letectva jako dedifrdtor tajnych ifrovangch zprav. Ale krétské
pismo mu neflo z hlavy za vilky ani po valce. A kdy? ve étyfech povaleénych letech
se mu neukazovala ani jiskficka nadéje na fedeni, rozhodl sc¢ ludténi zanechat a
vEnovat se architektufe, kde byl Gspéiny. Pak mu ale o Vinocich roku 1549 napadlo,
#e by mohl napsat dopisy badatelim, aby mu poslali v§sledky svého vyiumu
krétského pisma, e je pod jejich jménem zvefejni. Neodpovédéli mu pouze dva:
Bedfich Hrozny a Ameri¢anka A. F. Koberova. Uz pied vilkou dogla Koberova k
poznatku, J¢ pismo krétskfch tabulek je pravob&Zné a znaky jsou slabitné. O tom
Ventris uZ v&del, jen nebyly znaAmy zvukové hodnoty znakd, proto se rozhodl stanovit
je zkusmo. Na mfiZce podobné kii?ovee dosazoval k souhlaskdm abecedy vokily na
slabiky tak dlouho, a2 texty podie nich &ené znély pravd&podobné. Byla
to price iimorna a trvala mu tfi roky.

JenZe zdhadou mu zlstéval napisov§ jazyk, jemuZ nerozumél. Znovu psal dopisy
znalciim antickych jazykd na univerzitach, Piiznivé se mu ozval jen Dr. John
Chadwick, ktery v ngkterfch slovech poznaval piibuznost se starou fedtinou.
Ventris tedy opustil etrultinu a zaméfil se na fedtinu. V fervenci roku 1952 v
Britském rozhlase vyhlasil, 7 nipisovim jazykem tabulek je sice stari a archaickd,
ale pfece jen feltina. Pfi autonehod v roce 1956 Ventris zahynul ve vEku 34 let a
zanechal dilo nedokondené,

Hlasy pro i proti Ventrisové reSen{

Spoleénym tsilim Ventrise s Chadwickem se jim sice podafilo nikterym kri
textim tabulek &isteéng porozumét, zvladté tabulce s trojnozkami (zde & 11) a tim
se razem stali uznavanymi a slavogmi. Nicméng ozvaly se 1 hlasy nedivéry.

Napfiklad n&¢mecky historik Klaffenbach v knize Griechische Geschichte z roku
1962 o tom pise:

"Nékterd ojedinéld slova tabulek znéjl sice pfekvapivé Fecky, aviak véifing slov
zistdvd nesrozumwtelnd a miiZe byt do Feltiny vtésndna jen, abych tak Feki,
pomoct monstromiho pravopisu®™.
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Také nEmecky znalec egejské civilizace Grumach od zagatku prohlagoval;
*lazykem krétskych tabulek neni Feltina, nybr? jazyk pFedfecké viddnouci
skupiny, to jest minojitina."

Z tabulek samotnych déle uvidime, 22 ani Grumach nemé! pravdu.

Zishuha Ventrisova

Ventris se¢ dal Chadwickem pfemliuvit k fedting, tim dofe! jen napil cesty a
textim tabulek neporozumél dplné. Stanovil viak pracnou empirickou metodou
aspoit zhruba zvukové hodnoty znakl, které nim nyni po drobném upfesnéni
poslouZi k tomu, abychom celym textdim i népisovému jazyku porozuméli. Jeho 20-
letd celofivotni price na tomto pismu nebyla marna a rozluiténi (ohoto
zapomenutého slabiéného pisma zlstanc navidy spojeno s jménem Michael Ventris,

Kdo vlastné tabulky napsal?

Vedkeré tabulky s pismem byly nalezeny v palacich a se zénikem paldcd i jich
uivatelfi kondi také uZivani tohoto pisma. KdeZto v lidovém prostiedi poddanych ani
jeden ndpis. Z toho tedy vyplynul pro badatele jednoznaény zavér, navozeny uZ
objevitelem tabulek Evansem, 7¢ znalost pisma patfila vyhradné paliacové vrchnosti a
¥e nevzdélany poddany lid pismo neznal.

To je oviem jen opticky klam. Po doslovném pieétent tabulek 7zjistujeme, Zc jimi
poddan{ zaznamenévali zboZi jako povinné dané v naturahich, dodavané panstva do
palacii. A panstvo by si asi nedpinilo ruce mékkym blatem tabulek. V civilnim
prostfedi poddanych se nenadel ani jeden népis zfejmé proto, Ze u nich bylo k pismu
u#ivano listd vegetace, dfeva, tkanin apod., coZ se nezachovalo.

Texty tabulck nemohou byt fecké uZ proto, Ze v dob& uZivani tohoto slabiéného
pisma fedtina jeSt& ncexistovala. Utvéicla se pozdéji pod vlivem jazyka domaiciho
pfedieckého obyvatelstva aZ po zaniku tohoto pisma, kieré spolu s palici zaniklo
stra3fivou sope¢nou katastrofou {o tom bliZe za napisem ¢&. 29).

Prvni fecké texty pochazeji a7 z 8. stoleti pi.nl. v dilech Homérovych, psané
oviem uZ evropskym pismem hliskovym. Pro zdznam slov feckych bylo totiZ slabi¢né
pismo nevhodné, jak si uZ nékteff badatelé viimli.

Napiiklad fecké slovo "kristés” (tviirce) s neslabiénymi souhliskami "kr-st-" nelze
slabién¢mi znaky zapsat.

To znamens, ¥e tohoto slabiéného pisma musel uZivat néjaky stardi ndrod z doby
prediecké, jehoZ jazyk byl pievazné slabitny. A jestlize tento lid znaly pisma byl pak
v postaveni poddanych a otroki, pak to otevira zccla neéekané perspektivy pro
vyklad celych déjin. Ale kdo to byl? Takovy nédrod z d&jin vilbec nezname!

Mohou byt texty tabulek "praslovanské"?
To bude asi machym &endfim pfipadat zcela necmoZné a holy nesmysl. Je pfece

dobfe zndémo, Ze Slované se zrodili v Evropé aZ v 5.-6. stoleti naScho letopocu a
pismo vibec neznali, byli nevzdélanymi barbary a analfabety. Ze by tedy obyvali
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egejskou oblast uZ pfed Reky a krétskymi Minojci a znali navic pismo, je vylouteno.
Tak to aspoil #ni v ¢eském dov&tku k publikaci o pismu sovétského autora Viktora
Dratuka "Svédkové tisicileti" (Praha 1983. str. 153), kde ¢teme toto:

"Nejstariim dochovanym pismem Slovanii je hiaholice a cyrilice, jejich¥ vznik je
spojen se jmény slovanskych vérozvésti Cyrila a Metodgje (863). ... Mnozi védci
se sice domnivaji, Ze Slované méli své primitivni pohanské pismo jesié d¥ive, nei
se o tom zmifiufi nékteré historické prameny. Nevi se viak, jaky by mél byt jeho
charakter... Starsi Slované mohli snad mit znakové systémy, pouifivané pi
véstént &i k oznaleni Casovych terminii. Ty mohly pozdéji ziskat hodnoty
zvukové, jak je tomut napF u skandindvskych rmin, tekie se nékdy miuvi o
slovanském pismu rinovém. Potom uZivali Slované patmé pismena latinskd
nebo pisména jinych abeced. Avak jednoznacné a dilvéryhodné deklady toho,
Ze Slované méli néjaké plsmo pFed pFijetim kfestanstvi - Zddné nejsou!"

Takové a podobné tvahy wychézeji zajisté a? z pozdniho stfedoviku a z
jednostrannych historickych zprav drZiteld moci, kdy Slovandm bylo vnucovino
pismo latinské a ideologic Rimanii, kterd jim byla cizi. Jimi byli Slované uZ ve
starovéku prohlafovéni za néco ménécenného, nepfizndn jim ani nos mezi ofima,
tim méné znalost pisma. TakZe v dgjindch ncfigurovah byli pouze bezejmcnnyml
sluZebniky a otroky. Tak tomu bylo nejen u Rimani, u Reki a Minojcd pfed nimi,
ale i u jinych nérodd.

Tim se stalo, Ze o Slovanech nevime dnes z doby pfedhistorické naprosto nic, ani
to, e vilbec existovali. Dovime se o nich jen z jejich vlastnich pisemmnosti, pokud je
po sobg zanechali.

-0 -

KdyZ Vetristiv viklad texti tabulek neuspokojuje, pokusil jsem se je &st podle
jim stanovenych hodnot znakil bez predpokladu, Ze jsou "Fecké”. Tu mi néktera slova
pfipadala blizka sloviim slovanskym Zpoditku to byla jen zdbavnd a nezivazna
hiitka, jiZ jsem nepfikladal viznam, protoZe to bylo nepraydépodobné. Nahodou
jsem chytl do ruky tabulku &islo 10, kde je pséno v textu "NA- WANA..", statilo k
prvnimu slivku pfidat nenapsané "-S", pro néZ toto slabiéné pismo nemé znaku ¢ili
"nés Wan4" (nds Wany, Slo-wany) a uZ je zde etnické jméno pisateli tabulek. Pak
bylo nasnadé upfesnit Ventrisem stanovené hodnoty nékterych znakd podle
hlaskoslovi staré slovanstiny na principu "akrofonie” (o ni viz dale) - a cjhle - texty
zalaly najednou promlouvat ryzi archaickou

slovanitinon!

A kdy? takto &tené texty davaly v souvislych vétach logicky smysl a vypovidaly o
spole¢enskfch pomérech mezi minojskymi pany a poddanymi pisateli tabulek na
Kréte, to u2 znélo velmi pravdépodobné. Potom jsme si s pidteli museli pfiznat, Zg
historické zpravy nas informovaly nespolehlivé a Zc existenci Slovani musime
posunout do mnohem davnéjsi minulosti a p¥isoudit jim i znalost pisma,

Ale nejen Ze uZ v dobé pfedhistorické pisma uZivali. Snad se na nas autofi vse
uvedenych iivah nebudoun zlobit, kdy? jejich zavéry obritime docela naruby. Jejich
slovanské ‘"analfabety" budeme povaZovat za vyndlezec prvniho fonetického
slabi¢ného pisma wibee, které pak sami po svété roznddeli v pozadi slavnych
civilizaci,

UkéZeme si to v nasledujfcim pojednani o piivodu pisma.
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O pivodu pisma

Pismo je jednou z nepfevratngjfich novot, jakou
kdy lidstvo ve svém kulturnim procesu vytvoiilo.
Ernst Doblhofer

Ze mé pismo schopnost promlouvat lidskou fed, také fada &eskych véded je fadi
k "diviim své&ta". U rizngch ndrodi se &asem rozvétvila $kila rdznych druhl pisma a
o tom vyilo ve svété mnoho publikaci. Aviak sdm piivod pisma se zirdci v temné
minulosti a je dosud zihadou. :

Néstupem historick§ch vlddnoucich skupin pfeslo uZivani pisma do pohanského
chrdmu a jeho mytd. Podle téchto myth zjevili pry tajemstvi pisma pohanskym
kn&Zim sami bohové z nebes: v Sumeru bobyng v&itby Nisaba, v Egypt& biih
moudrosti v podob& ptéka ibise Thowt, v Reckn posel bohti Hermés, v Cing
étythlavy bith Chang’c, jinde sam Alldh, Odin apod. Oviem v chrdmovém prostiedi
s¢ zpofatku wjalo wZivini pouhych obrizkovych "ideogrami"’, které vlastné ani
pismem v pravém smyslu slova nejsou a pod vlivem neolitick¥ch pisafi se zde pieslo
k fonetickému pismu a¥ pozdg&ji. Prave toto lidové pismo nés bude zajimat,

Je totiZ napadné, Ye znaky vitbec nejstaritho pisma v Orient& zobrazuji pfedméty
denn{ potieby, védinon zem&délské a femeslnické, ale Z4dné niboZenské a knéiské.
Je tedy na biledni, e museji pochdzet od prostych neolitickych rolnikd. Tito se
potom stévali chramovymi pisafi, aviak pohanské kn&Zstvo jejich slabiéné pismo,
z4vislé na jazyce, nepfijalo a vyfadovalo pouze obrazkové ideogramy. Led néroky na
piesn&jéi sdéleni pismem si ¢asem vynutily postupné zaveden{ fonetického pisma v
chrimovém prostiedi sumerském 1 egyptském.

Toho si viiml némecky badatel v oboru pisma Ernst Doblhofer, kier§ se ve své
publikaci z roku 1957 "Zeichen und Wunder" (Znak a zazrak, u nas "Od obrazkov k
pismu", Bratislava 1972, str. 9) k tomu fika:

"Doneddvwna previddal ndzor, fe pismo se vyvinulo z obrdzkového ztvdméni
my$lenky (ideogramu)} a cestou pFedinamenanou Orientem se pak pFeflo ‘od
obrazu k pismenn’. Dnes viak mnohé naznaluje, Ze ui od pocldthku zde bylo
pismeno zvukové hodnoty a Ze v mozcich vynikajicich wiircid zdpadnich pisem
byl velky objev samostatmé hldsky dovrfen uf tehdy, kdy? Rekové pFebirali
fénickou abecedu.”

Tato spravnd iivaha Doblhoferova se tykd pouze evropskych hlaskovych znaki (o
jejich pivodu pojedname na str. 75), ale pomiji slabiéné znaky tabulek kréto-
mykénskych, které json mnohem star$f a maji rovnéZ zvukové hodnoty (slabik). Toto
pismo bylo do egejské oblasti doneseno z Orientu, kde zanechalo slabitnd pisma
dodnes uZfvand. Z toho lze soudit, Je velky objev samostatné slabiky byt dovrien v
lidovém prostiedi Orientu uZ od podatku vynilezu pisma viibec a jer v orientdlnim
chramovém prostiedi se nékde (jako v Sumeru) postupovalo "od obrazu k pismenu”.

ZaZalo to vlastné v Qrient& pismem slabiénym a pa ném si nyni ukdZeme, jakym
postupemt. O tomto myslenkovém postupu sice 7idné doklady nejsou, ale ze
samotnych znakl krétskych a feckych tabulek jej miZeme vysoudit a rekonstruovat.
Je to totiZ diile¥ité pro pochopeni pisma viibec.
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Vyndlez pisma na principu akrofonie

U tohoto plvodniho slabiéného pisma z doby neolitické viechny znaky zobrazuji
piedméty a pojmy zemédélského Zivotniho styln, tak?e je mohli vytvofit zase jen
zemé&delci neolititti. A Ze tyto znaky jsou odvozeny z ndzwvi praslovansk§ch, znamen4
to, ¢ Neolitikové byli narodnosti praslovanské.

Nejdokonalej$fim sd€lovacim prostfedkem neolitickych roiniki byla jejich
mluvend feé. Ale jak zaznamenat zvuky lidské fei? Byly znamy pouze obrizky, ale
ty Zadné zvuky nevydavaji. Podivejme se, jakym genidlnim ndpadem na to 3l ti
obytejni rolnici, aby donutili obrazky opravdu promluvit. UkdZeme si to na znacich
pravé pisma kréto-mykénského, které si Neolitikové donesli z Orientu:

Pisatel by chtél zaznamenat tfeba shivko svého jazyka "jd". A Ze to byl rolnik,
znal postroj tafného dobyika, jeho? prasiovansky ndzev znél tehdy "jdram "
(dodnes srch. “jiram", Ces. "fafmo”). Nakresli tedy jeho obrdzek velmi
zfednodulené a dostane tento vysledek:

) = ja (-ram)

it

|

Lo

Podminkou oviem je, Ze ten obrézek se nesmi &st celym ndzvem “jaram”, nybrz
pouze prvnil jeho slabikou "ja-" a koncovka ndzvu "-ram" se zaml&i. Pravé v tom je
ten vtip, Ze zaml&enim koncovky piestava byt kresba konkrétnim piedmétem zvanym
“jAram” a stdvd se jen abstrakinim zvu ke m "jJA™ Toto sliivko je v praslovaniting
pisatele osobnim zdjmenem prvni osoby jednotného &sla "jd° (ném. "ich"), tak¥e tim
obrizkem jafma oznadi! pisatel vlastné sdm scbe, co? by ani jinak neflo obrazkem

vyjadit,

V jiném pFipadé ke znaku v podobé jafma pkipoji pisatel dal$i znak, treba
obrdzek stromového roubu. Ndzev roubu 2nél tehdy v praslovansting *maljaz®
(dnes srch. "mijdz"), ktery se samozFejmé Cte rovnés pouze proni slabikou "ma-"
a tim dostane tento pozonihodny efekt:

|
E M j4 + ma = jima (prohlubed)

Cili pomoci dvou obrézki riiznjch ptedméti "jakmo + roub” zaznamenal pisatel
zcela odlidné slovo ® j 4 m a ", které s pfedméty zobrazenymi vilbec nescuvisi. Ta
souvislost neni totiz obrazové, nybrz pouze z v u k o v 4, cdvozend z nazvih
pfedméti. Pravé v tom spodiva cely genidlni vyndlez "mluvicich obrézkd", ktery
nazgvime dnes pismem,

Znakim pisma se nesmi pfisuzovat Z4dny vjznam obrazovy, jak je tomu u
ideogramd, které vyjadiuji jen to, co zobrazuji. Napfiklad zrak v podob€ jaima nikdy
neznamend “ujafmeni-zotrodenf”, ani podobné pojmy, je to pouze zvuk "ji" a uZ
vilbec nic jiného.

Pismo jednou takto zavedené asi pfed 12 000 lety v Orienté, 3ifi od té doby
dodnes informace a vzdélanost i dorozuméni mezi nérody celé zemé&koule, kromeé
toho i chramové myty, ndboZenské ideologie a silu mocnych. MiZe ho byt oviem
zneufito i pro difeni nenavisti a zla, vilek a nigeni. Prosti neolititti rolnici si snad ani
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nebyli védomi toho, Z¢ pfivedli na svét epochdlni vyndlez. Byla to asi pro n& jen
kratochvilna hti¢ka, jiZ se bavili ve volném €ase, kdyZ na poli nebylo price nebo v
zimé&. Za zneu#iti pisma k nekalym déclim oviem nemohon.

Zskladni princip pravého fonetického pisma, spotivajici v tom, Ze¢ obrizky
piedméti se &tou pouze zafitednimi slabikami (pozdgji hlaskami) jejich nazvii v
jazyce pisateli, byl v pribghu d&in zapomenut a jiné kmeny jen pismo
napodobovaly. Teprve v minulém stoleti pfi studiu abecedy fénické znovu objeven a
dostal v&decky nazev posazeny do klasické fettiny jako:

akro-phonia,
podle fec. "akros” (okraj-zatdtek) a "-phoné” (zvuk-hbaska).

Tohoto ndzvu "akrofonie” budeme v daldim &asto uZivat a ma tento princip se
odvolédvat, nebot’ narm umoZni piedist 1 nejstardi ndpisy z doby neolitické, na tomto
principu psané,

Nutno pfedem zdfiraznit, e pro pravé fonetické pismo jiného principu na celé
zemékouli neni, neZ pravé akrofonie!

Ruéni pletacf rdm

V heskydské obci Zdéchové na Moravé nadli vsetinti pamatkafi v pani Marie
Simkové ruéni pletaci rim, na ném? aZ do nedavné smrti pletla valadské krojové
epce. Za svou skromnou, ale vynikajici praci byla také pani Simkovi vyznamensna
titulem "ZaslouZila lidova umélkyng" a pii té pileZitosti ji stadili pamétkafi jests
nafilmovat pfi praci. Ram pani Simkové vypadd takto:

e

i

—t

A nyni se vratme o 4 000 lct zpét na Krétu, kde najdeme znak krétského
slabi¢ného pisma zvukové hodnoty "wa" tohoto tvaru:

i

NemilZe byt sporu o tom, 7e tento znak kréiského pisma je obrizkem téhoZ
Sletaciho ramu, jakého uZivala a¥ do dneini doby na slovanském venkove pani Marie
imkovd. Tvar tohoto ramu jc sice ve znaku krétského pisma zjednodulen a
podstavec vynechan, jak je to u viech znakd b&Zné. Aviak jde ofividoé do puntiku o
stejny ram, uZivany u slovanskych tkalcii jak na Krét& pred 4 000 lety i vice, tak
dodnes. Z toho je vidét, Ze pokud se ty nejprimitivnéjii néstroje v tohoto etnika uz
na po&itku neolitu osvédtily, jako motyka, pluh, srp,sekera, kamenné drtidlo na obili
apod., pak zistaly v uZivanf po dobu 12 000 let aZ dodnes.
Ale prof v krétském pismu zrovna slabika "wé'? Asi proto, #¢ v pravoslovném
jazyce na Kréig znél nazev tohoto pletaciho rdmu "w 4 - tka" od starého slova
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*watkaja" (vetkdt do osnovy) dodnes polsky "watek" (&ti vontek) a &esky "atko”. Cili

jde stile o tent§# jazyk.
Na tabulce & 10 uZil pisatel tohoto znaku "w4” k oznafeni své ndrodnosti a

etnické pfislugnosti takto:

I I | T = wa + na = Wina (Vani = Slo-véni)

A %e tomuto slovu pfedchézi "na-s Wana" (nas Slovény) je tim zérovei doloZeno,
kdo vlastr& tabulku psal,

Na nésledujicich tabulkach je jednak seznam wech znakii a jednak Ventrisova
tabulka z roku 1952:
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ko, ko-p&
{kopi i kopist)

ki, ki-¢ina
{koudel, kadef)

&a, €a-bar
&¢a (umyvadlo,
lavor)
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palek)

ja, ja-ram
(jaimo, jho)

jéa jé-rjaw
(mechanicky jetab,
nakladac)

16, jo-z
{doupé v zemi)

wi, wa-tka
{ram na tkani)
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wtt, wt-z€u
{(vazel, smytka)

wi, wi-ch
{chochol,
vistraha)

wo, wo-dAar
{pohar na vodu)

ma,ma-1jiz
{roub na vétvi)

mé, mé&-rald
(méfidlo dhld
a délek)

mi, mi-rodija
kofenka

mo, mo-tovi jka
(motovidio)

mi, mi-cka
{smyéka,
zauzlina)

n4, na-bos
{niraz, napich}

né, njéc-wo
njc,{strop bytu)
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Slovanik:

alpan - na?ev v plném znéni doloZen u naplsu & 57 4 58 ve viznamu ‘lampa” ncbo
“svicen”, plivodné vlastnd “al-pan" (olej-kahan) ¢ili lucerna. TéZ ndzev
obchodniho domu v Tokiu "ALPAN" (Lucerna).

dmbard - dodnes srch, "dmbara”, snad z piliv. "Amu-bara® (ndm bere-nosi), ¢ili tyé
pfes rameno jako nositko, fes. "vahy' (srv. téZ ndzev veletoku AMU-
DARIJA- ndm darujici).

Zkarél - nizev doloZen v plném znénf ¢. 12 ve v¥znamu "pluh”, od slovesa "kdrajd”
(obdélavat piidu)

1hl4 - slin. "ihla", srch. "igla” (_]f:hla) ve ?naku s navlcéenou niti

Gpata - lopatkovc lodni kormidlo, si¢es. "opadina”, 162 "topata-uopata” (pracovni
nafadi} a "6pat" (fidiei orgén)

fthan - kout mistnosti, stées. "Ghelny" (rohovy), srch. "igac” L.v.

palitha - podloha-péc’:idlo, srch. "poluga” téhoZ virnamu

pésajac - opasek pies bricho, srch. "péasac”

pEdd - srch. "pée” (chlebovi pec), 7 pliv. "pa¢d”, do germ. "baka” . v.

pic - dolofeno népisem & 3 viznamu "potrava’, ale t€7 ve znaku zdsobdrna potravin,
des. "s-piz", srch. "pica", fes. "picc” (potrava), do ital-franc-épafi-angl-ném.
"pizza" (mouc":né jidlo)

powéza - srch, "povez’, &es. "pavéza’, mor. "pauz’ (ty¢ vazajici fiiru sena & ohiii)

piinadaja - srch. "pund“ a" (zdobny (i&es vlast Zen), doslova "plné-dajict”

tiranosf - {es. "trnos”, do fec. "tarnus”, asi 7 plv. "tarma-noZ” {podpora nohou)

tor - srch. "tor” (ohrada pro pastvu dobytka), do ném. "Tor" (brina)

tafanica - miselnice, mor. "z-tutikat” maslo

dizald - srch. "dizalo" (zdviZ, vytah), &es. "diZa" (v niZ se kvaSenim "zdviha" chlebové
t&sto i misi tésto)

d6bos - srch. "dobos” (buben), plv. vydloubany kmen stromi

dubaé - srch, "dibad” (diabad-dlito)

dGbja - srch. "dipja” (vvdloubany kmen na dreeni obilf)

karah - srch, "krah” (krshovy pecen chleba), po staru téZ "haldéwa” (chléh)

k&j - srch. "kéj" (pristav u vody)

kié&n - srch. "kifen" (kyéove - libivé zdobeny)

kopie - stées. "kopi&", ¢es. "kopi” (bodna zbrah), té2 "kopist™ (hil na miseni chlcha)

kfi€ina - srch, "kudina" (kadef-koudel)

&abar - srch. "&abar” (umyvadio), mor. "¢abrat sa” (umyvat sc)

&&tdr - srch. “Cetiri” (Fislovka "Gtyfi", ve znaku &tyfi édrky v kruhu)

jiram - srch. "jaram", ¢es. "jafmo", postroj dvouspfeZi tazného dobytka

Joz - srch. “jaz", stées. "jezvina® (jirva-doupt v zemi), tent¥? znak v pismu "A" md
redlnou podobu doupéte v zemi

witka - pol. "watek” (r&m s osnovou pro tkani}, ¢es. "dtko”

wézeu - vazel-smy€ka-uzel, podobny znak ve tvaru "8" = w u pisma hliskového, zde
qednodchn

malajaz - srch. ' mal]az (vvhonek-roub)

mirddija - srch. "mirodija” (kofeni, kofenka)

nibos - srch. "nabos” (ndra:r -népich)

njewd - srch. "nebo”, piv. "modro oblohy”, pfeneseno i na "nebesa” jako strop v byté

njiza - srch. "niza" vychovny fez stromu, "niziti" (sniZzovat)

nohira - srch 'nogari" - stojaci vé§ak na Saty

nGirinji - srch, "nitrinja" (nitro t&la)

rébar - srch. "rebro’, sle. "rebro” (Zebro)
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rondr - srch. "ronac” (potapéd) - ronit se do vody

sdkat - srch. "sdkat" (souska-suché vétve)

s€nil6 - srch. "senilo” (stinidlo-vEjif)

zirond - bul. "zirno" (zrno), Ize predpoklddat ndzev plng slabiény, vyjadiujici "z-
irodno” (Grodné zrno).

-0 -

Neubranime se obdivu priace Ventrisovg, kter§ neznal ndpisovy jazyk, am
nevychazel z akrofonie, ale piesto odhad! zvukové hodnoty skoro viech znaktli téméf
bez chyby!

NemiuZe snad byt prikazngjitho argumentu o praslovanském pivodu tohoto
slabiéného pisma, neZ toto akrofonické odvozeni znakd.

Pravopisnd pravidla

1. - Toto prastaré slabi¢né pismo je psano pravobéZné a ply m ule (in scriptio
continua), tedy bez oddélovani slov. Je tomu tak proto, Ze pismo ve svych
podatcich napodobovalo mluvenou fef, kde se slova neoddéluji a prece si lidé
stejného jazyka rorumi. Pravé toto plynulc psani je nejvetii preka}kou pii
lu3téni, pokud nezname ndpisovy jazyk, jim# je ddno déleni souvislych textii na
slova.

2. - Pokud jsou uprostied textd kratké svisié &irky u pisma "B" nebo teCky u pisma
"A", tyto znacky neoddéluji slova, jak se domnival Ventris, nybr? jen nahrazuji
nenapsané konsonanty, pro néZ toto slabicné pismo nemélo zadnych znakii.
Vyskytuji se l'ltl]&l’! na konci slov, ale také uprostied slov, jako napi. psano "PIy"
doplnime na "pi-¢" (jidlo-potrava, viz & 3), nebo psano "DEs TE" dophime na
"dje-s-tje" (dvésté, viz tabulku &. 8)....apod.

3. - KaZdy 7znak samohlasky "E" se ¢te zasadné mékee jako "€" (je) a to 1 ve slabikdch
"DE-TE-NE* (dje- th -nje). Na konct slov znak "-U" zna&i praslovanske bilabidlni
"4 (uo), napf. u napisu & 12 psano "WIRISAU" znamena "vyrisal" (napsal
tabulku).

4, - Nekteré znaky sdrufuji slabiky piibuzné, takie znaky na "K-" znamenajl rovacz

slabiky na "h-" a "ch-",znaky na "R-" plati i pro slabiky na "L-", znaky na "P-" plati

i pro slabiky na "B-"...apod. Je tomu tak proto, aby se udetfilo na pottu znaki,

jichZ toto pismo ma i tak okolo 100. Zato pro kritké "a" je jiny znak ne# pro

dlouhé "a", pro znak "r" je jiny znak neZ pro "i"...apod.

V lokalitach od sebe mistné i fasové vzdalenych vZivali pisatelé pro tytéZ pojmy

odlidnych dialektickych slov a nazvii. Napi. na Krété "rujasé” (orajic), kdezto v

Recku "aigjém" (ofeme, viz tab. €. 3 a2 9.)....apod.

e

Ln
f

Druhy pisma na Krété

Archeologové vykopali na Kré(é pfedmélty opatfené celkem témito étyfmi druhy
pisma: obrazkové slabiéné pismo disku z palace Faistds, idcografické znaky na
amuletech a pedetidlech, potom linearni slabiéné pismo "A” a linedrni slabiéné pismo
IIBN'

Slabiéné pismo disku z Faistu je celkem pfibuzné pismu "rongo-rongo”
Velikonoéniho ostrova (0 ném se zminime dale). Obrazkové znaky na amuletech a
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pedetidlech nazval Evans "pismem hicroglyfickym" a povaZoval j¢ za piedchiidee
pisem linedrnich. Av€ak neni tomu tak, jsou to jen majetnické emblemy paldcovich
vibéréich dani, které ani pismem nejsou a k ludténi nepfichdzeji v dvahu. Bylo jich
wZivano ve viech dobach soub&Zné s pismeny linedrnimi.

Pro ludténi pfichazeji v Gvahu pouze linedrni pisma "A" a "B". Pro maly podet
nilezi pisma "A" s¢ Ventris ani nepokusil je ludtit a vénoval se pouze pozdgjsimu
I'Bll'

Lze vyslovit doménku, Ze stard{ slabiéné pismo "A" je vibec nejstariim a
pivodnim pismem wvilbec, které si neolitiéti zemé&délci donesli z Orientu aZ na Krétu.
Vede k tomu zjifténi, Ze krétskému pismu "A" jsou piibuznd tato ncjstarsi pisma
onentalni;

1. - korejské, japonské, protoindické, cdsteéng "rongo-rongo” Velikonoéniho ostrova
a odtud lidové slabiéné pismo staré Ameriky,

2. - predfénickeé slabi¢né pismo Gubly (Biblos) v Blizkém Orients,
3. - slabi¢né pismo ostrova Kypru, uZivané zde aZ do 8. stoleni pf.nl,

4. - slabitné pismo neolitické Evropy, doloZené napisem na pieslenu od Hlinska na
Moravé (£.13) 7z pofatku 3. tsicileti pf.nl a z 1éZe doby napisy u obce Bodiny na
Slovensku (¢.13 a).

Krétské hincdrni stardi pismo "A" hylo pak zdokenaleno na pismo "B" a bylo
zjiiténo, Ze asi polovina znakid pisma "A" je 1éméf totoZna s¢ znaky pisma "B", jejich?
zvikové hodnoty jsou znimy,

Nasledujici dvé tabulky s A-pismem maji nihodou znaky stejné se znaky B-
pisma, takZe si je nyni pfefleme.
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LINEARNI PISMO "A"
1. Neddm vsechnu drodu!

Tabulky s A-pismcem nalczend v paldct Hagia Triada jsou velmi nezictelné a
té7ko lustitelné. Aviak profesor Levi nadel v roce 1953 pod troskami krétského
paldce Faistos tuto tabulku 1V.-16, pochdzejici z pofatku 2. tisicilet! pf.nl, ktera je
psdna zictelnymi znaky a tu si pfecleme:

Ny &m)
W e

NO-NA-WA A-RI

\ NO-DO-RI-NI-TA
A-RI
} NO-DA-FA NO-SA-RI

Nékteré znaky jsou &eny nespravnd
a lext nedava smysl.

Srovndnim sc 7naky B-pisma mayi znaky tyto Tonctické hodnoty;
A "B A" "B

I
—
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Il
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Il
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‘ree X F1 A
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Text tabulky je psan plyrule, takie {tendf mluvici siejnym jazykem si jej na
jemu zndm4 slova rozd¢li sam. Tii tecky v textu nahrazuji nenapsané samostatné
konsonanty, které si {tenaf rovnéZ domysli sam, asi takto:

NO 10 WA-s ARA
ne-jsou ovlem vaie pola
NO ZURANI TA-j
ne-jsou zordny (vami) ta-z
ARA

pola

NOQ DAJA-& SE URA
ne- dam viechnu nrodu!

Slovnik:

no - stard zaporka, angl. "no’, lat. "non", stind. "na", ées. "ne"

16 - srch, )", mor. "j@" - oviem-zajisté

zlir4ni - jako &eské "zorany"

vas - dodnes bul. "vas” (vas-vade), staré piivlastiiovaci zdjmeno

arad - mnoZné islo "pola” od "ar” (sing. "pole"), dnes pouze viméra 100 m’

s& - po staru bez obalového "v., dnes rus. "vs&", &es. "vie-viechno”

tir4 - akus. plur. od "ir" {droda), viz téZ napis & 51,

no daja.3¢ - srozumitelné i bez nenepsané a teCkou naznadené koncovky "-5¢", tedy
"no daja-" (nedam).

Vypovéd tabulky

Al je tato tabulka téméer 4 000 let stard, pfece jejimu textu na bdzi praslovanstiny
dobfe rozumime dodnes, co? pfekvapuje. Tim sc tato tabulka stiva dbleZitym
dokumentem, jaké ndrodnosti byli a jakvm jazykem mluvili poddani zemédélci na
Krété pied 4 000 lety. Z tabulky se také doviddme, s jakou nevoli a odporem
odevzddvali svou firodu nezvanému minojskému panstvu jako dané poddanych. Tedy
nikoliv s ochotou a laskou k nadfizenému "bo¥skému" panstvu, jak se¢ domnival H.G.
Wells ve svich Dé&jinach svéta.

Takto moh! poddany praslovansky rolnik pismem na tabulee protestovat jen
proto, 2e minojské panstvo ncumélo &ist. Sice si postéZoval a tim svefil tabulce své
trapeni, ale nebylo mu to asi nic platné, nisilim mu pani viechno vzali.

Na t&chto A-tabulkach namisto popisu a poftu pytld odevzdanych dani psahi
pisafi pouze své stiZznosti a bolesti, jimZ vybéréi dani nerozumeli. Proto na tabulkach
“B" museli pfipojovat obrazkové ideogramy zbo#i, jimZ vibéréi dani rozumdli.
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2. Cek4 té kupec

(f,( < £“ H® \
1 EALKD
A¥yg s

Jako pfedesla tabulka pochdzi
piiblifng z t€7¢ doby 1 tato A-tabulka, | |
nalezend na Krété v troskach paldce @ -
Hagia Triada (Svata Trojice), vedend
pod cvidencénim Cislem "HT - 87"

\ ‘T‘ a,‘ §PUROX

RovngZ na této tabulee véldina znakil tohoto A-pisma je shodnd se znaky B-
pisma, tak7e text jo dobfe &itelny. Znaky jsou ledabyle nagkrabany a nékteré (s¢a-tu-
ku-mé-ai) maji ponékud jiny tvar. Tecky a Carky v textu doplnime nenapsanymi
kounsonanty a plynuly text délime na slova takeo:

TI TU PA-n SCAKA

Té tu pén cekd,

KUpPA-¢ __PITA SI TU-c

kupec, Zada si dobyick (byka?).
JAR-E Mi-r NI KISE

jaro je mirné, neprii,

SCE TA PU-t KU RUKU:s
Chee také pouto do ruky si.

ARA ME A TU-r Al

{Ale)pola jsou moje  a byk rovnéZ

Je ta ziejmé dopis, ktery psal asi syn svému otci. Pokud jde o "pana-kupce”, pak
chtgl byka s postrojem bud'to zabavit ancbo koupit za babku. Syn patrné pola zdédil
a jsou jcho, ale kupci se vymlouva, 7e je to majetek otce a bez néj ndmiZe jednat 0
prodeji. Pro pdny-minojce (obétniky) byl byk posvatny a potiebny ke kultovnim
obfadim. Napisové slova "NI KISE" srv. s¢ srch. "kisa pada” (pri).
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LINEARNI PISMO "B"

Po dlouhodobém uZivani plivodniho A-pisma, které zanechalo v QOrienté slabiénd
pisma dodnes uZivand, se na Krét€ najednou v poloving 2. tisicileti pf.nl. objevuje
wlepiené pfsmo "B". Ob¢ pisma maji spoleény zaklad, aviak B-pismo jc krasopisné a
lépe &itelné. Evans se domnival, Z¢ jc na Krétu donesla novd palacova vrchnost,
proto je naznal "dvorni kaligrafif kndsské vrchnosti'. Oviem rovnéZz B- tabulky
promlouvaji lidovou praslovanitinon poddanych, takze toto B-pismo mohll na Krétu
donést zase jen plﬁarl praslovaniti, které Minojci asi koupili od Reki. Podrnlnky pro
vyvoj pisma byly ziejmé& v Recku pii &ilejéi kulturni frekvenci piizniveit.

Qproti asi 180 tabulkdm s pismem "A" bylo nalezeno asi 4 000 tabulek s pismem
"B". To ovSem neznamend, Ze v dobé uZivani B-pisma se psalo vice. O sopeénych
katastrofach bude pojednano za napisem & 29. Zastihla-li zkdza krétskych palaci,
kdy? sbér dani s tabulkami "A" nebyl dokonéen, je téchto tabulek mailo. KdeZio ke
zkaze crupci thérské sopky doslo podatkem 14. stoleti pi.nl, kdy sbér dani byl
ukonéen a archivy palacl byly plné B-tabulek, pak téchto bylo nalezeno mnohe.

Po pteéteni tabulek nemiZe byt o jejich 6éclu pochyb. Poddani byli povini k
dodanémn zbo#f do paldce priloZit soupis tohoto zboZi na tabulce, aby panstvo mélo
piehled, kolik poplatniki splnilo sveu dafovou povinnost. Vybéréi dani otiskl na
jinou rabulku svou “peéet” a tuto tabulku si poplatnik ponechal u sebe jako doklad.
Tato "pe(':etidla" byla opatfena obré?_kovymi symboly paldcové vrchnosti, coZ Evans
povaZoval za pismo hitdroglyﬁckc ale nenf tomu tak,

Podobnd evidence dani pomoci tabulek byla praktikovdna také v Indii, Sumeru a
Egypté, _]akoz i na Krét& a v Recku doby piedhistorické. Jen s tim rozdﬂem, iev
Orienté uZividno na tabulkdch poure "ideogramii”, na krétskych A-tabulkich pouze
mluvnickych textdl, kdeZto na B-tabulkdch jak mluvnickich textl, tak 1 ideogrami.

Nékteré nejtypictéjsi B-tabulky si nyni picéteme.

3. Valecny viz - anebo "pes"?

Tato tabulka byla nalezena u7 rozpillend pod troskami palace Kndssos na Krété v
byvalé 7br0Jn1c1 Pochdzi 2 po¢itku 14. stoleti pf.n.l. 7 doby pfed sopecnou thérskou
katastrofou, pii niZ s¢ paldc Kndssos sesypal. Jeji obrazek je prevzat z knihy Pavla
Olivy "Zrozen fecké civilizace” (str. 17):

3. Tabulka &islo "Kn - 1416,

Linedrni pismo B z Knéssu.

T ey WV
VoA BRI AYER
AR T L]
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Tato tabulka je niazornym piikladem, jak mame B-tabulkim rozamét, proto ji
uvidime jako prvni. Poddani m¢li na tabulkach popsat pfedméty dodévané do palace
iako povinnou dan, ideogramem pfedmét zobrazit a &slovkou uvést podet kusi.
Poddani si uZ davno vyzkoudeli, #¢ paldcové panstvo neumi &ist, sice ideogramem a
Cislovkou vyhovéli palacovému vybéréimu, ktery tomu obrazku porozumél, kdeito
textem psali zcela néco jiného. Namisto popisu zboZ{ nadavali panstvu do krbatych
pstt a nestoudnych vydéraél, Zc si dovoluje poctivé poddané okrddat a s mimi
nelidsky zachazet,

V tomto pfipad¢ ani vileény vilz nenf ideogramem zobrazen jak mé byt. Na
tabulce & 4 vypada ponékud jinak. Je to vlastng velka stfelnd kuge na podvozku, jako
nate délo, na konci hlavné je velky luk a na zdkladnZ mechanismus k natafeni a
spudténi tétivy luku. KdeZto na iéto tabulce podvozek vibec chybi a cely obrazek se
podoba spi§ sedicimu psu s klapatyma udima. Pisatel jim zfejmé doplnil sviij psany
text, aby naznadil, Ze vwbéréi nazyvany zde “"Opat" je pes, tfikrit pes, protoZe
virobeim valeénych vozi namisto odmény dava "psi Zradlo".Ventris s Chadwickem
se domunivali, Ze text jo fecky, aviak na bdzi fedtiny textu neporozuméli. Pouze podle
ideogramu a ¢&islovky, také Ze 1abulka byla nclezena v byvalé paldcové zbrojnici,
usoudili, Z¢ jde "tfi vile&né vozy" a v tom s¢ nemyhili.

Text je viak opét praslovansky a &teme jcj takto:

AY + 47,84 Y. KL H A,

E RE PA-TJE-J6-mw ©-PO-380-m kE-mA-JA  Pl-c
vifte  predkim opoulitime pail Zrédlo

P4 v 0%,

SA Y H # . Cee 11

8-P1 T Ji Plres KO-KI DA-38 G-PA-t
odmitém i j& Zrédlo sars&ky ddvajiel opat ”pes" Ix

*1‘/ B, ‘HE‘F’?W AY ¥ % .

-y Jf-s A JK ME NA-5 B-RE  PA-TJE-]
vemu Jjéee an J& mE ne téj vite pfedky

seberu ‘T’l’-_l- 91 EF.'TL TI Il. D,JEI
£-RA

A-RA-RO MO  TJIE-ME HA-8 RU-JA-BE
zorém mou  pldu na¥e pola ryjicl’
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Slovnik:

&ré - praslovansky pfechodnik po staru bez obalového "v-", odwud 1 "Cra’, pozdéii
“vidra-vira",do lat. "verus" (vérny-pravy)

patjejom - dat.plur. od zdkladu "pa-tjej” (pra-otec, piedek). U Kromancl olee nebyl
znam, tolo je indocvropsky zdklad prcvzaty do stind. “pitar”, fec-lat. “pater”,
do germ. "phater-Vater"...atd. Pozd&ji u samotnych Slovanl bez zaditcéniho
"p-" na "atjej-atjec-atac-otec”

opo3tém - mor. "opilscime” (odmltame) na jinych tabulkich v ';Ing "opi”
(odmitém). Ventrisilv znak "qo” opravujeme podle akrofonic na "3¢6".

kéraja gerutw od’ keraj (pec.) srch "kérav" (pes) od "kérati” (vracct stado)

pic - &es. "pice”, srch. "pica” {potrava), do jinych cvropskych jarzykl "pizza”
{mouéné jidlo s naplni)

koki - z pivodniho "kaki' (fekalic-sracky), fec. "kako-phonia” (odpornd hudba),
barva "kaki” fekalifm podobna

da-8¢ - dava smysl i prosté "dd-", aviak ¢arka za slovem dava "das¢” (davajici)

Opat - pfednosta klastcra ¢ paldce, odvozeno od "Opatd” (karmidlo lode, fizen),
pfencseno na fidici orgdn, do ném, "Abt" t¢ho? vyznamu

ardro - stary budouci ¢as tvofeny koncovkou "-ro”, takto téz do latinského "laudavi-
Idudavcro (chvdlim - poch’vélim) a téz do I"rancouq[iny il picul -1l plL,urd
zoram”

t&¢mé (tjemje) - srch, "tjcmc", &es. "témje-temeno” (povech-ptida), do fec. "temcnos”
tého? vyznamu, do &n. thén {pole)

ruja-8€ - dava smysl i pouh¢ "rujd-" (ryju), dlc, ¢arka 7a slovem dava rUJéié (orajic),
u népisu & 14 tentyZ nazev v genitiva "rujdrada” (orade), csl. "ryjo” (rvju-oram)

ara - mno?t;é &islo "pola”, nazev je stejny jako na A-tabulec & 1, kiera je o 500 let
stardi {1).

Dvoji tvaf tabulky

Na konci prvntho fadku mél pisatel registroval odevzedani "t valeénych vozi (i
kdy? valeény vz nakreslil jinak) jako povinnou dafi poddangch. Uéinil tak
ideogramem a ¢islovkou, co? bylo uréeno paldcovému vibéréimu dani, kicry jen
obrazku rozumél, KdeZto psanym textem, klery vwwhérd dani ncumél Zist, namisto
naiizeného popisu vileénych vozli diirazné proti tomuto vydirdni protestuje, DElA i
nad&je, Ze utcée a bude si obdéldvat své vlastni pole pro sebe, co? se mu oviem
nemohlo podafit.

Tim je zdivodnéno, jaky &l mély ideogramy s Eislovkami a k jakym wyleviim
slouZily pisatcliim psané texty. Tak jo tomu rovnéZ u t¢méf viech tabulck psanych
pismem "B".

§ takovymi piscmnymi dokumenty, které dokladaji kategoricky rozpor mezi
téidou poddanych Neolitikh a mezi cizimi kromafonskymi viadei, jsme se dosud v
celych déjindch nesctkali. Proto byly doménky, 7e byl poure pani a nebyli Zadnf
poddani. A kdyZ sc to i v&délo, pak sc nevidélo, 7¢ ob¢ tfidy byly rozdilného
etnického plvodu a rozdilného jazyka.
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4. Odmitam doddvat i branéni
Tuto stru¢nou tabulku pochdzejici rovnéZ z knosského palace na Krét€ z doby

okolo 1 380 pf. n. 1. jako tabulka & 3, uvddime proto, Ze svym ideogramem doklada,
jak mél vypadat "vile&ny viiz", na pfedcsié tabulce pfipodobnély sedicimu psu.

BRIV TR =y

OPI LI-MINIO idcogram “brnéni") ideogram ideogram
odmitam minij6-li (doddvat) také brogni (dodavim) viz + kin

6pi - jako na tabulce ¢. 3 "oponuji-odmitam’, slc. "opadit”

Ii - psdno znakem "RI", ale podle Ventrise znaky na “r-" plat{ také pro slabiky na
"l-". Tato ¢4stice uZitd zde pfed slovesem je dodnes vieslovanska, oznauje
podminku, jen s¢ kiade za sloveso "minis-1i?" ve vznamu "zda-h?"

minijé - 3. plurdl starého slovesa, ¢es. "minit", pol. "mieni¢’, rus."mnenic” (miné&ni),
do jinych jazykil: fec.'me-moinao" (mam v imyshu), ang. "to mcan" (minit-
zamyilet), ném. "meinen” Lv.

Pisatel této tabulky byl zemé&dglec a chovatel dobytka (proto odevzdava do polace
kong). Byl viak soucasn® femeslnik, jak to bylo u Neolitikd béZné, proto dodava do
palice také stfclnou zbraji jako povinnou dan. Ale to bylo pro panstvo ziejmé malo
a chté¢li po ném 1 "brnéni”, a to uZ poddaného dopililo a brani se, co? mu asi bylo
malo platné.

To viechno se dovididme z pouhych dvou slov a tfech ideogrami této telegraficky
struéné tabulky.

5. Jaké to silenstvi nds obétovat!

Touto tabulkou se pieneseme z Kréty do feckého palice Pylos, kde byla nalezena
tato tabulka "PY Ae-134" a uvedend ve Ventrisovych "Dokuments Nr. 31, inv. & 28",

BohuZel nemdme k dispozici obrdzck tabulky, musime se spokojit piesnym
pfepisem jejiho textu do latinky podle Ventrise, uvedenym v publikaci "Kontroverse
um Linear B" od Wernera Ekschmitta (Beck-Verlag Munchen 1969, str. 146).
Ventris vykladé text tabulky takto:

KEROWO_ POME ASIJATIA QP TARAMAO QETOROPI
Keravos ovidk v Asijatil nad Taramaovymi #&vernoel

OROMENQ "mu;"1
dohlizi jeden muZ
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Ventris nasel v textu na bazi fectiny pouze jediné slovo POME, kieré je vzdalend
podobné feckému "poimén”’ (ovéak) a ostatni slova si vyloZil tak, aby tomuto
ovlakovi logicky odpovidala. U slova ¢teného QETOROPI si pomoh! latinskym
"quatuor” (Ctyfi) a ccl¢ slovo jako 4-noZci (ovee).Cely vyklad je oviem spis fantazif.

PfedevSim &drky v textu neoddéiuji slova, jde o text psany plynule, ktery bez
znalost{ ndpisového jazyka nelze viibec pFedist,

Ventrisem stanoveny znak "gqe” opravime podle akrofonic na "¢&", namisto ¢arek
doplnime nenapsané konsonanty a cely text plynule psany rozdélime na slova
praslovanskd takto:

KERO WO-1 POME-t ASUATIJA-i OPI-m TARAM A Om

jaké to dilenstvi  Asiatid, odmitim, Zecvedu oném,
CE _ TORO POPI-m ORO MENOQ-i -(idcogram "'muZ7) 1

coté terorizuji, knd#m  codési  obéti - muZe jednoho
Slovnik

kiérd wo-t ? - rus. "kakoj vot 77 (juky did-vod?, fak to?), mor. "kerak to?"

pomé-t - srch, "pomét” (pomateni-silenstvi}, pozdéj doslo k pfevricent viznamu
slova v pravy opak, takie des. "pamét™ znamend bystry rozum, sem patfi i
"pamatka’

Asijitija-j - oznaluje Asiaty-ob&iniky, nenapsané koncové "-J" tvofi 2. pad "Asiatd".
Tim je doloZeno, Ze fecké vlddnouci knéZsivo pylského palice bylo tatarsko-
asijského pivodu.

opi-m - na krétskych tabulkich ¢.3 a 4 je 10 slova v singularu "6pi” (odmitam) ale zde
v Recku éarka za slovem naznaéuje "-m” -odmitdm -protestuji.

tdra-ma-om - slabitné znaky psané plynule dovoluji éteni “tiram-d-om” (doddvam
oném), podle srch, "tarati" (tahat-vléct-dodavat) srch. "tdrnica” (doddvkovy
nakladni povor), ndpisové slovo ynamend dodavam nebo vedu

&8 tord - podle srch. “térati® (Lyrat-trdpit-mudit) znamena "co (& muleji’ nebo
"terorizuji”.

popi-m - vc 3.pddé "popilm” (knéZim), rus. a sreh. "pdp” (knéz-obétnik)

6rd - srch. "6nn” (hludet-hrozit-désit), odtud 1 "h-oror” (d&s), ndpisové slovo ve 3.
plurdlu "déseji obéti®

ménod-] - 7. pad od "ména” {proména-obétovani), toléZ v nasledujicim nipise "ja
méndy® (jsem obétd), srch. "miniti® (zaniknout-zemfit), souvisi s ndzvem
krétskych "Minoj-cl” (obé&tnika).

Jde o krvavé lidské obéti

Pripomeiime si, co na to 1éma ika anglicky badatel 1.(5. Frazer v knize Golden
bough (Zlati ratoslest), jak je to uvedeno ve Wellsovyeh "Déjindch svéta”, str. 65:

"Myilenka siti je v pramitival neolitické mysli nevyprostitelné spojena s
mySienkon lidské obéti. Bvia to splet’ déiské, snivé a bdjetvomé mysli, rozumem
se fo newsvétli: v tom ncolitickém svété pFed 10 000 lety byl vidy v dobé seti
ohétovdn clovék. A nebyl obétovdn &lovék sprosty nebo vyvrhel Vybrali si k
tomu naopak vzorného miadika nebo divku, k nims se ai do ohétovdni chovali
5 hlubokow ticton a Setrmostl.”
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Pokud o téchto lidskvch obétech byly jen povicchné zprivy a nchyly rozludtény
pavodni texty psané neolitickymi pisafi, mohli sc badateld jako Frazer a Wells
domnivat, 7¢ je konali ncolitiéti rolnici sami na sobé. Byli 10 viak lidé inteligentni
dociniho typu, ktefi na takove povéry neverill a tim 1o bylo pro né cizi a zridné.
Pravidelné¢ lidské obéti rolnfk® byly kondny pfi jejich seti na jake a pfi sklizni na
podzim, (oli7 ve vife pohanskvch Samand, 7c rolnic se dopoudldji zdsahem do
piirody urdazky bohi, proto jim byli ob&tovani. Samani konali tyto obéti ve velkém
rozsahu a7 po nastupu neolitu a odtud domnénky badatelii o zaostalosti neolitickych
rolnikd.

Na téio tabulce je dokonce ptimo dokumentovino, 7e tobyli Asiat é, tedy
tatarSti pohangti tamani loveckych kmend pivodem z¢ starsi doby kamenné, ktetf
obél vykonavali. Tvto kmeny vonikaly na Balkdn a na Krétu, aby tam viadly nad
domacimi rolnikv. Na Balkdn¢ je Neolitikove nazyvali "zréer” nebo "hréa” {proroci a
véstei, Rekove), na Kréte "minojet” (ohdtnici).

Sami Rekové sc oviem nepiirnali k témto lidskym obéiem a svadéh to jen na
krétské minojec. Od neolitick¢ho pisafe se zachovala v feéting psand povést, podle
niZ dodavali Rekové hdsky material krétskym minojeim pro tyto obéti. Kréiské
princeznd Ariadné se vRak z7clclo jednoho 2 téchto udlechtiljch mladikd, podstréila
mu klubko niti, aby je cestou slozitymi chodbamti labyrintu rozmotal a nascl pak
cestu zpét k aniku. Zc lento mladik pochdrel 7 Thesalic, navval joj “Theseus”, jako by
10 byl slechticky héroa, ani? by pfiznal, 7¢ 1o byl jeden # nich, neolitickveh otrokf,
Praslovanii. Jen?e 1ato tabulka & 5, pochareyici 7 feckého palice Pylos dokumentuje,
7e stejné jako krétdti minojel, tak 1 fed pobandti knlZ{ tyto krvavé lidské obét
vwkonavali. 5

A to ncjen v Recku, podobni Asiaté je vykondvali také na Slovensku, jak to
dokladaji napisné pamatky hodinské a velestirské (€. 13a, 14). Byly kondny aZ do
doby okolo 1000 pf. n. 1, kdy pobansky velckngz skvtsky jménem Réma je u
samotnych pohand zakdzal. O tomto zdkaru oviem Etruskovd alrického pilivodu
nevédEll a konali lidské ob&ti na domicich Praslovancch alskich aZ do 6. stoleti
pt.al (viz nap. € 37). A rovad? tak Keltove africk¢ho piivodu na cvropske plide aZ
téméF do zmény letopodty, Jak o tom sved@i jejich menhiry a obétidte (bliZe o tom viz
pod heslem "Elnikum palcolitické®, str. 280).

Oviem ani nastapem kfcstanstvi toto soustavadé mordovini PraslovanG nckonéi
O 1o se postarala inkvizice, kterd whleddvala schemengi projevy racionalniho
mysleni a psani Praslovant, které prohlagovala za “kacitské”, jeho nositcle za
spojence s ddblem, je mudila a upalovala. Takto postizenich byly po cclé Evropd
miliony, Moudry Leonardo da Vinel (» Vinice) k (omu svym {ajnym zrcadlovym
pismem jedté poédtkem 16, sloketi pornamenava: "Nepvétdi nidemnost proti pfirodd
je vzit (ncvinnému) €lovéku Zivot", Jende pohaniti | kfesCandti inkvizitof to za
niécmnost nepovazovali, pro né 1o byl obfad ncjposvaindjdd, ncbot’ véfili, 7e tim
slouZi svym bohiim,

Nasledujici tabulka z tého? teckého palice Pyla je zoufalym vwikiikem a zdpisem
samoinc¢ho ob&tovancho.
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6. Obétovany pise tabulku

Jako pfedcesla, tak i tato tabulka pochazi z Nestorova palace Pylos na Peloponesu
z doby ckolo 1 200 pi.n.l., tedy 7 doby pred atlantskou katastrofou:

s

BTN T TH00720 =

o g 1FT e T o] T =

SN A=
_?'E’}’Mﬁ ]

‘e | _J

Na téta Labulce s¢ ¢asto opakuje tento znak @, stanoveny Ventrisem jako "qe”.

Aviak pfedstavuje viastng Ctyfi jednotky v krouZku, je tedy akrofoniky odvozen
Prvni slovo viech fadkd "ardnu-" spojuje Ventris mylné s Feckym “thranus' (trnog,
stolitka pod nohy) a také se domnivd, Ze ideogramy na konc fadkd tento prodmét
zobrazuji. Aviak tabulka pojedndvd o nééem mnohem vazndi§im a tragi€éjsim (u
pickladu zachovime rozdélenf textu na pét fadk ):

l. TARANU1 A JA MENO-; EBRE PATIEJO-m SWIDJE Pic

zajat-dovleden a  ja  jsem obGti véfe  predkdm sledujic obdive
PASCI DJE SCEj KARU WE SCE-¢
propadam désné  hrlize, kieroun  znam  hrosit (jidlo) 1
2. TARANU WE A JA MENO-j ERE PATJEJO-m SWIDJE_Plc
zajat o dovleéenivim, 7¢ja  jsem oblti vife pfedkdm sledujic ~ obZivu
SO WE _NO SCE-¢ PASCH DJE SCE-j
s¢  neumim bat, ale propadam désné  hrize (jidlo) 3

3. TARANU-t A JA MENO-j ERE PATJEIO-m SWIDJE Pi-c

zajat-dovleen a ja  jsem oblti  ve vike  pfedkim sledujic obZivn
SO __WE NO SCE-¢
sobé necumim s¢ bl (jidlo) 1

4. TARANUt_A JA MENQO-j FERE PATIEIO-m SWIDJE_ Pi<
zajat-dovleéen a ja  jsem ob@ti ve vife predkim sledujic  obZivu

SO WE NO _SCE-¢
sobé neumim se¢ bat (jidlo) 1
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5. TARANU-t A JA MENOj FERE PATIEIO-m SWIDIE Pic
zajat-dovleden a J4 jsem obéti ve vife pfedkim sledujic ~ abZivu

(jidlo) 1

Slovnik:

tarinut - nenapsanou a &rkou neoznadenou koncovkou "-t" jde o pficesti trpné od
slovesa "taraji" (vléci-tahati), srch, "tdraba" (zéstava-rukojmi)slc. “térat’ sa"
(tahat se, vléci se). Takto i na pfedeslé tabulee & 5: "tdram 4 om" (vledu-vedu
Jim) zajatce

ji méndj - po staru bez pomocného slovesa "jsem” jako dodnes v rudting. Slovo
"ménd)” je zde v 7. pad€ od "ména" {proména-obit). srch. a sifes. "miniti’
(zaniknout-zemfit), odtud i praslovansky nizev na Krét¢ "Minojci” (obétnici,
zabijedi lidskych obiti). Taktéz na prede§lé tabulce & S: "ORO MENO-"
(hrozi ob&ti) a na tabulce & 12: ABETE MENJE (obé&ti obfadné proméiiuji)

&ré& patjejém - rozbor téZe formulace viz na tabulce £ 3, totiZ v ohroZeni Zivota se
pisatelé odvolavaji na odvékou tradici svych neolitickjch predkd, ktefi
obdélavani pole zavedi:

swidje - praslovansky prechodnik od "swidajd", srch. "svideti" (zvidat-zkoumat-
sledovat), sem patfi i ées. "svédek” a "vyzvédal”

pasdi - 1. sing. od slovesa "pdsjd”, srch. "pasti" (padnout-upadnout-klesnout), sem
pat¥f i fes. "past”, do niZ se upadd-propada

dje - v jiné souvislosti téZ &islovka "dv&", aviak zde souvisi s &es. "dés" a "d&sny”,
srch, "dé-sni" (pravy 1 désny, strainy)

¥8EJIL&E - strach, bat se, hrozit se, hrliza, srch. "§¢é-rdati” a stées. "$¢ektati” (tiast se
strachem, hrozit-zniit-utratit)

Vypovéd tabulky

Na rozdil od pfedeslé tabulky &. 5, kterou psal privodce uréeného k obétovini,
tuto tabulku &. 6. psal sdm postiZeny.

Pisatel mél registrovat dennf ptidél jidla, co? &n{ ideogramem hrnce s uchama a
pottem &arck za nim. Kazdy den dostal jidlo jednou, pouze druhy den tfikrét, na
smrt &ekal p&t dni, ale textem fika zcela néco jiného, jako u viech tabulek,

Obfad lidskych obéti byl pohanskym kn&Zstvem utajovan pred civilnim
abyvatelstvem, proto se o ném dnes ant ncvi, nebo se na n&j nevéfi. Presto u obfadu
slou#cl poddani podédvaji 0 ném ojedinéle pisemnou zpravu. Obyvatelé palace se na
tuto vzrudujici podivanou dlouho pfedtim tési a modlitbami pfipravuji. Ve stanoveny
den obfadu pe¢hivd omyti a ustrojeni se shromaZdi na palacovém nadvofi, éekani si
zpestfuji zpévy a tanci. KdyZ? knéZi pfivadejf svazaného mladika, dav ztichne, ticho se
méni v hudeni a mrudeni, Napéti se stupfiuje, coZ vrcholi v divoky Fev, kdyz knéz
zamiva smrtici dykou. Mladik je podfezin, krev stiikd do davu, pfitomni se o ni
perou, aby se ji "pomazali" a tim ziskali pfized svich bohtl, Ze byli pfitomni obétovani
"hii¥nika”. Mladik padd bezvladné na zem, do jeho t&ia jcité€ bodaji, aby si vynutili
dal¥{ krev. Takto je obfad zobrazen 1é% v hrobee indidnského $amana-obétnika
kmene ModiKh v jiZzni Americe.

i
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Pisatel se na kazdém fadku ujidtuje, Ze se neumi bat, ale vi, e bude pfi piném
védomi podiezan jako kizle a to ho napliiuje Silenym strachem a hriizou. Je to hriiza
z nepochopeni hodnot jeho rodu, z nesmyslnych vrazd na lidech, ktefi se nifim
neprovinili, kromé toho, Ze opatfovali obZivu svym rodindm i svym exckutorim. Byl
to sice prosty rolnik, ale ¢lovek inteligentm ktcry si to viechno uvédomoval.

Je to podobny strach, jaky zaZivali véziiové koncentraénich taborh za nacistické
vilky a jak jej liéi ti, co pie#ili vyslechy v prazské Peckarng. Rikaji, Ze to nebyl strach
ze samotné smrti, ale z pohany lidské dfistojnosti, ze zoufalého nedorormméni a
neviry v ¢lovéka. Z toho vidime, Ze nacist¢ obnovili pohanskou ideologii, nesenou
asijskymi Reky a Minojci pied 4 000 lety a obnovili i teror viici t&mZe Slovaniim.

Tato tabulka je zoufalym vykiikem a obZalobou vladnoucich Reki a Minojeii od
jednoho Neolitika za viechny.

7. Obétni dyky
Tato struén4, ale pro objasnéni indoevropskych &islovek dideZita tabulka pochizi

z krétského paldce Kndssos z doby okolo 1 380 pi.nl. a je evidovdna pod &islem "KN,
Ra-5040"

CT i =4

F e o

(1

Prvni slova tabulky TO-SA PAKANA srovndva Ventris s feckym "tossos
phasganon” (tolik meél), coZ je vyklad sice pfibliZzné spravny, ale nepfesny. Nebot
text neni fecky, nybrz praslovansky a rozumime mu takto:

TO SA PAKANA “ideogram dyka" 50
to jsou zabijdky dyky 50

tosié - bul. "to sa", pol. "to sg", mor. “to si", &es. "to jsou’.Tuto formulaci najdeme
na mnoha tabulkich také v pfehozeném pofadi obou slivek "sa to, sit to, 50
to, & to ", totiz pravidelné pied &slovkou jako sumarum poltu dodanych
predmétit .

pakana (pahani) - mnoZné &slo od "pakan" (pokondani, s-kondni), stées. "kon-&it"
(smrtici dyka), ¢es. téZ "s-kon" (smrt), jde tedy o smrtici nastroj

pahana - slabi¢ny znak “ka" platil v tomto pismu také pro slabiku "ha" co? v
praslovaniting dalo nazev téchto obétniki "pahana” a dnes "po ha n é" ve
viznamu "pohanéni- zneuéténi" hri¥nych neolitickych Praslovanf, ktefi
nevéfili na pohanské bohy. Tento ndzev prevzat od poddanych i do latiny
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“paganus’, kde ma oviem opaény viznam a oznaluje nikoliv obétniky, ale
naopak "venkovské zemedelee", tedy pravé obétovand.

-0-

Krétti zotrofeni kovift dodali do knosského paldce 50 smrticich dyk, jimi?
budou domaici rolnici v 50 csadich "ob&tovani”. Text tabulky ma tedy vyznam
obZaloby minoiského palacového panstva. Kromé toho jeji shiivka "o sa" vysvétluji
indoevropské ¢islovky, jak nasleduje.

Indoevropské ¢islovky

Uvedena tabulka s dykami nese formulaci "to s&”, # ni¥ jsou odvozeny &islovky v
indoevropskych jazycich asi takto:

tosd - v tomto pofadi dala zf¢jmé staroindickou &islovku "dasa” {desct), pozdéji v
Evropé praslovansky "desat™, &es. “deset”, do jinych jazykid ¥fec. "déka”, lat.
“decem", franc. "dix", germ. "tchun-zchan-zehn', ang. "ten” (deset)...atd.

sdto - v tomto piehozcném pofadi pfedstavujc tato formulace praslovanskou
Gislovku "sato” jako soudin 10 x 10 = 100, z praslovanitiny do rum. "sdto”
(100), jinde "stto’, dnes &es. “s-1o, do jinych jazykd stind. “satam”, iran.
"satem” (100), do hrdelnicové vétve kentum takto: fec. "hé-kto’, lat. “centum”
(kentum = 100), kelt. "kant", stir. "cet’, gét. "hunda”, stném."hunt”, ném.
"hundert”, angl. "hundret” (100}...atd.

-0_

Podle germanskych lingvisti uméh pry Slované jedte ve stiedovéku poéitat pouze
do tF{ a dalii pocet byl uZ "mnoho’, tak?c s¢ potom Hauédili poditat od Germénd.
Jen¥e z nejstardich praslovanskych pisemnosti a? z 2. usicilet! pf.nl. vidime, 7e je
tomu pravé naopak. Byl to uZ neolititti Praslované, ktefi nazvy &islovek, poditani
nejvySsich &slovek a vefkerou matematiku zavedli a od nich jako poddanych
pievzaty do viech indoevropskych jazyki véctné germanskych.

Na kréto-mykénskych tabulkich maji sice &islovky formu “ideogrami’, které byly
pro palacové panstvo snazc pochopitelné. Byly to pouze 2arky svislé jako jednotky,
vodorovné jako desitky, kiizky jako stovky, kolecka jako tisicovky...atd.

Kdezto ve svych vlastnich textech ozna¢ovali Praslované é&islovky zadate€nimi
pismeny jejich praslovanskych nazvil na principu akrofonic takto: T = tisjac (1 000,
viz ndp. ¢ 90), P = péltisjac (500),.§ = sato (100}...atd. Tento systém pievzali od
svich pisafl i ﬁimané, jen podie latinskych ndzvi Eislovek lakto: M = mille ( 1000),
D = dimimille (piltisic = 50), C = centum (kentum = 100)...atd.

V praslovanském hlaskovém pismu ma znak hlasky "¢ tento tvar L‘;‘ , v ruské
azbuce takto L" = ¢ co? je mak akrofonicky odvozeny od starcho ndzva "&-abar®

{dZber, ko¥ na zéda), ktcry je znakem zobrazen. Tento »nak hlasky "¢" jim poslouil
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zarovedi jako &islovka starého ndzvu "Catir-Cétiri-élyfi", kierd ma na zacétku tutéz
hidsku "¢-",

Ale podivejme se, Ze stejny znak pro Cislovku “4" v piivodni podobé stejné jak je
nakresleria vie jo v ¢islicich arabskych 7 13. stoleti n. |. Tuto pickvapujici shodu také
u jinych arabskych tislic nelze vyloZit jinak, ne? tak, Zc jc do Arabie prinesli evropsti
Slované, které arabiti obchodnilei kupovali jako otroky v 10. stoleti od Pfemysloved v
Praze, o ¢em? jsou pisemné zpravy. Kdo byl tedy tito Premyslovei, kdy? takto
zachézeli s doméacimi Slovany?

8. O "wanjdikoveé" pudé

Z Kréty se opét pfencseme do feckého paldce Pylos a do doby o 200 let pozd&si
touto tabulkou: )
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Jako viude, tak i zde zachovime rozdéleni textu na fadky:

1. WANJAKA TIERO-m TIEMJENO

panovu obdgélavame pidu

2TQ0 SO JO _PEMA ideogram XXX
to jsou  jeho  majetky picnice 30

3. RAWA KE  SIUO-m TIEMJENO ideogram X
fvou 7e osévime tu pudu picnice 10

4. TIERETA TO _NJE NA-s PEMA ideogram XXX
ty fady to nejsou naSe  majetky pienice 30

5.T0 SO __ DIEsTIE _RETA idgogram 11T
to  jsou dvéstg fady muz 3

6. WORO KI J6 _NJE JO ERE MO
hovoreji ¥e jeho  neni  jeho, mivéfime mu

7.TQ__SO JO-j PEMA ideogram 111
to  jsou {pfece) jeho  majetky! pienice 6

Viimnéme si, jak je na 5. Fadku napsdana &slovka “dvéste”, kde je vynechan
samostatny konsonant uprostied slova "-s-", slabiéné znaky dovolily psit pouze DE-
TE (dje-tje) - viz pravidla na strané 24,

Na konci fadkd jsou ideogramy "pienice” s pfislusnou &islovkou odevzdanych
"miarek” (korci, vértel) pienice, pouze na 5. Fadku registruje tabulka ideogramem

oy

"muZ 3". Takse odevzdino bylo celkem 76 koredl pdenice od "tfech muzi".

Slovnik:

wanaka - toto slabi¢né pismo nedovolovalo napsat "wanjika" ncbot’ nemélo znaku
pro samostatné "-n-", coZ je 2. pad od "wanjik", srch. "wanjak” (ciz4k-pan) ve
vyznamu hanlivém 3i se od "Wan" (Slo-vdn) doméci.

tjeré-m - srch. "téret” (bfimé-tiha), ndpisové slovo tedy “1&%ime”

1€me&né (temjend) - na krétské tabulee & 3. "t&mé" ale tato tabulka je z feckého
prostiedi, odtud do fec. "temenos” (povrch-piida), stées. "témé”, ale i "temeno”
{povrch kopee, hlavy i zemé) tedy "piida”.

péma - zkrdceny tvar z puv. "po-ima” od starého stovesa "fmajd" {mit-vlastnit), srch,
"imovina" (majetck), sle. “imanie" (jméni-majetek). Toto napisové slovo
srovndvd Ventris s fec. "s-pe-r-ma” (semeno), co? nedava v tomto textu smysl.

rawi - srch. "revati’, slc. "revat™ (fvat-protestovat). sle. "revii” (protestujf).

word - souvisi s &es. "ho-vor' a s ném. "Wort" (slovo), zde tedy "hovofcji-

pomlouvaji”,

Pisatel tabulky s dal8imi dvéma rolniky obdélavali wanjdkovu pddu, tedy cizdkova
panskou pidu a spoluobéané sc mu posmivali, Fe se dic na cizi pidé. TotiZ plivodné
v neolitu pat¥ila vegkera plida praslovanskym rolnikfim, ale pfiglo cizi
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panstvo a pldu si pfivlastnilo. Posmévica to dobfe veédéli, ale pisatel tabulky to
nechtél pochopit. Tvrdi, #¢ to neni "nas" majetek, Ze téch dvéstd fadkid jsou jeho
majetky, panovy. Z piibéhu je patrné, Ze v té pozd&jii dobé palacové panstvo vracelo
&ast pidy rolnikiim a pobiralo pak z nf jen desatky & jing vEtsi podil z drody, protoZe
praci "na panském" rolnici sabotovali. Tak tomu bylo v antickém Recku i jinde.

Vyjadiovani timto slabitnym pismem bylo velmi dsporné. Touto tabulkou ve
velikosti dlané vyligil pisatel sviij Zivotopis i poméry v piedhistorickém Recku.

Ptibuzna slova ve slovending se srbochorvatstinou (imovina - imanie - revi,...aj.)a
také s ndpisovym jazykem z Balkdnu z 2. tisicileti pf.n.L sv@dd o vzijemném vztahu
téchto zemi a dialektn,

9. Nestorav palic Pylos

V antickém Recku se tradovalo: "Je Pylos vedle Pylu a jesté jiny Pylos”, z deho# je
patrné, Ze v Recku bylo mnoho lokalit toho jména. TotiZ fecky nazev "Pylos" je jen
poiedtély slovansky "palac” a t&ch bylo v Recku mnoho. JenZe  atlantskou
zemétiesnou katastrofou okolo roku 1180 se sesypaly, splynuly s terénem a zarostly
lebedou (o tom podrobnéji za napisem & 29),

Americky archeolog C.W. Blegen si vzal za 1ikol najit pravé ten Pylos krale
Nestora, ¢ jehoZ moci a "moudrosti” p&je chvilu Homér, Kdy? Schliemann nagel
sesypanou pevnost Tréju podle popisu jeji polohy Homérovych pisafl, podobnd
postupoval 1 Blegen. V roce 1939 se mu tedy podatilo najit ten pravy Nestortv palic
v navarinském zilivu na bfehu Peloponesu. Hned pfi'prvni sond& pronikli kopaéi do
byvalého palacového archivu, kde bylo uloZeno asi 600 tabulek popsanych pismem
*B". Dal$imi vykopy bylo odkryto byvalé skladi§té a v ném na 10 000 keramickych
pidob, naplnéngch pivodnd olivovym olejem nebo vinem, dile zésoby tkanin a
jiného zbo#i. Z. toho lze soudit, Ze zkdza palice siinym zemétfesenim zastihla palac
pravé na podzim po skonéené akei vybé&ru dani od poddanych, kdy sklady byly plné
wletné tabulek. TakZe zboZi nestadilo panstvo prodat.

V té dobé na pocatku 12. stoleti pi.nl. vozili dané do pylského palace také
poddani z Kréty a na téch je to napsdno. Kde#o tuto tabulku napsal praslovansky
rolnik domaci fecky, jak pozname podle jeho ndpisového dialektu odlidného od
krétského:
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Pylska tabulka "PY, Cn-1287" 2 podatku 12, stoleti prf. a. L

l

Na pravé strant tabulky je na kaZdém fadku ideogram "mus” a ¢islovka "jeden”,
na pfedposlednim fadku "'muo#i dva”. Pro palicového sprivee registruje tabulka 11
mu#d, asi pri praci ma panském, kdelo psanym textem nafika pisatel, co se mu
piihodilo,
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Jidcogramy/
/poéet muzi/

WE 5. BH+ |

A J6-n A XKERS

ofeme pola
tY (¢ OFEf ol
TE RE XU Ko NAPEU
deru @, tArém u vrehnoati /klddteru/

J3enu se /potdcim se/

Tu TP o

NA M4 RO HE
na mne se rouhaji /posmivaji/
@ E? KL L
3k TA KC Kt RA ME U
je-5t8 také Yeramikovi «thrnZifi{ae poamiva:;:’.)
FF Pt By Y £ ol
DA U JA RC-X Bt RE XE T
/oén/ dal dérex bije ky jem

*N A TF B, ¢4t v

WU TT R XC-n pf U Ji-s DO PI RO

bouri kfikem divil jd se teprve

L @& 4, ™Y KB ¢At W
iR XA/ T/ W KERE Ta G 20 PI RO

ordm Xravama kterd tele teprve

7N XD T
A SA Ma 0

Jsou naté /mgud/

‘;‘I%E Sl

MO RI WO
/ie to/ mefivo /mefeni,trépeni,mudeni/

X TP o

MA ME KO
ané /je/ méxko /do pléde/.

43



Slovnik

af€jo-m - sloveso v mnoZném ¢&fsle, adekvatni ¢eskému "ofeme”, nebot” prostfedni
znak slova je obrazcek sita, tehdej$tho nizvu "fesétka”
aké&rd - gen. plur, od "akdr” (pole), tim se tento balkdnsky ndzev 13 od krétského
"ar" v plurdlu "4ra" (pola), souvisi s ném. "Acker" tv. (viz & 29 z ostrova
Lémnu)
t&r& (tjerje) - srch. "térati” (b&Zet, hnat se ), sle. "tdrat™ (bloumalt)
ku kanapéu - dativam z predlozkou "ku-" od "kanap&j”. Ale co ten nazev oznaluje?
V mnoha jazycich oznatuje "postel”, coZ se sem nehodi. Po n&kolika letech
marného hledani viznamu tohoto slova na v§stavé habdnské keramiky ¢tu na
dZbdné ndpis némecky mluvicitho Habdna, ktery si dal text pfedepsat &esky
takto:
TENTO:ZBAN:UCENENI (udingny):NA:
VECITU:PAMATKU:SKRZ:GEORGIUS:
HANSZ:RECENEHO:PRO:KANAPLL
TRNAVSKU:ROKU.TISIC:SEDMISTEHQ:
PADESAT.:PATEHO:..ZA:CASU:FRATER:
CAESAR:KELNERA:TEHOS:KLASTERA. ...

TakZe "kldster", to byla vlastn€ "vrchnost" a jestlize pisatel pylské tabulky
spéchal "ku kandp&u’, pak spéchal "k vrchnosti” a tim je vie vysvétleno. Je-li
tedy praslovanské “"kanip&” néco "vysokého', pak i odvozeniny maji ten
vyznam: "konopi” (rostlina dva metry vysoka), "kanopa” (vdza tizka a vysokd),
"kanapé” (postel na nohach vysok4, na rozdil do lizka na zemi).

na ma rihd - stées. "rithota” (pohana-posméch), srch. "po-ridga” tého? vyznamu, ées.
"rouhat se” (posmival s vécem posvatnym)
5¢& tako kéraméu - slivko "$&" mélo kdysi Siroky vyznam ‘“poséat-doptat-

oAb romus

poskytnout”, ale také rus. "e-38&", bul. "6-8&¢" (JedLé navic).

Ostatnim sloviim této i jinych tabulek aZ &tyfi tisice let starych dobfe rozumime -
a to je ten zazrak slovanitiny!

Metody teroru vuci poddanym

Panstvo kromafnionského plvodu si vyzkouselo, Z¢ poddanym Praslovaniim
nemusi byt v nifem, ani ve stiZnostech na bezpravi vyhovéno, aby si nefinili stale
vétsi naroky. Tim si po celé veky upevilovali svou moc a panskou povyicnost nad
poddanymi. V tom byla asi ona "moudrost” krale Nestora,

Uvedend pylska tabulka vypravi, co se pfihodilo praslovanskému rolntkovi v
Recku ve 12. stolctf pt.n.l, ale podivejme se, co se stalo podobnému slovanskému
obdanu u nds na Moravé o 3000 let pozdéj. 5

Nutno pfedeslat, Ze jako v pfedhistorickém Recku, tak i u nds na Morav¢ patfila
plivodng veskerd pida 1 lesy domacim stovanskym oblanim. Aviak po Bilé hofe
(1620) bylo k ndm dosazeno panstvo némecké, kieré si pfiviasinilo zidmky a k nim
pidu i lesy.

ObZan Dorni¢ak z Janovic u Frydku zdédil po pfedeich ke kousku pole také
piilehly les, z néhoZ jeho pfedkové prodavali dicvo a tak se zivili. Le¢ do zamku ve
Frydku s¢ po Bilé¢ hofe piistéhovalo némecké panstvo Oppersdorfdt ze Svycarska,
které si pfivlastnilo i veskeré okolni kesy. Obéanu Dornicakovi nezbylo, neZ pracovat
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v panském lese za bidnou mzdu jako drvoitép, aby uZivil svich pét déti a nemocnou
#enu. Jeho stard dievénd chalupa potfebovala vyménit dva shnilé tramy. Aby nemél
potiZe s hajoym, ktery les hlidal, vydal se do frydeckého zimku, Ze poZada hrabéte
Oppersdorfa o povoleni, aby si smél setnout dva smrky.

Po zdmku ho ani nepustili, ale na jeho naléhdn{ se mu pan hrab& uk4zal v okné,
Povoleni pro hajného mu slibil vydat, ale deabovi dal jiné pokyny, ten obéana zbil
koli, aby nekradl v panském lese a pustil na né&j psy, aby ho vyhnali, Cestou dom# si
oblan Dorni¢ak sedl na mez a plakal, bylo mu "mékko" nad tim bezpravim, stejné
jako Feckému pisateli tabulky pfed 3000 lety. Povést pravi, Ze pladiciho janovského
obfana na mezi uvidél mstitel panské zvile Ondras, ktery mu se svou partou
zbojnikii pomoh] smrky sehnat a hajnému pohrozil, aby to neudal,

Oba piipady se sob& podobaji jako vejce vejei, tykaji se stejnych poddanych a
stejnych panti. Co se tedy za téch 3000 let zménilo?
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10. Pylska tabulka s "damokorem"

T T s
o ‘,‘[" et | b % Lﬂ J'(f ]‘A
\’ﬂ%uﬁfﬁ PTG g

Tabulka "PY. Ta-711" 7 12. stoleti pi.n.l

1.OWIDE-w PUKE SCiRi-s OTEch_ WANAKA-n TEKE-j
vidév pukliny zlobise, od-béh  cizdk vz-teklej

SWIKEWA-¢ DAMOKORO
povolat predaky

2. 8CERA NA-s WANA SEwWDA-3¢ SCO UKARA KOKI
stird nis Wany zjevujic €0 wytyka, hnusné

REJA__ "idcogram® 1
kresby nadoba 1

3.8CERA NAs WANA SEWIIA & KU NAJA-m SCO
stird nas Vany 7jevujic k nim co

UKARA % TO_ SC{i DEWESA ‘“idcogram” 1
vytykajic to pii-sti  dovezu nadoba 1

Slovnik

owidéw - zakladem je sloveso "widjejd" (vidét), »de s pfedponou "o a koncovkou
"-w" znamena "uvidév-ohledav'. Praslovanské sloveso pievzato do viech "ide”
jazyki: fec. "-idein”, lat. "videre”, gdL. "witan", ném. “"finden” apod.

Ziri’s - srch. "§¢er-dati” (latefit-naddvat), stées. "$érbivy” (vlobivy), fes. "roz-¢ilit se”
(zlobit s¢)

olé-ch (ot-jech} - stécs. "jechut" {béhat-spéchat), zde s pfedponou "ot-" za Geské
"od-", tedy “od-h¢h”

wanakan (wanjakdn) - cizak, jako na ndpise & 8

tEk&j (Ljckjejy) - srch. "ék” (dotéeny). stées. "tékanid” (vzrudeni-rozéileat), fes.
"vz-tekle)”

damokoré - rozbor viz dale

swikéwa-£& - srch, "svikali” (shandét-svolat-pozvat-povolat)

§¥&ra - jako &es. "stird” (hanobi-nadava-peskuje), srch. "$¢erda” tého? vyznamu.
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mds Win - jedineény doklad nirodnosti Neolitikd a pisateld tabulek staré Kréty
a Recka pied vice jak 3000 lety. Napisovy ndzev "Wiana' je koncovkou
pivodniho "sélo-jana” (neolitiét! zemédélel) adnes "Slo-vané*

s€wijd-8¢ - {os. "z-jevu)ic” od zakladu "Ewijd" (jevit-projevit)

B0 - pivodni praslovanské iazaci slivko, dnes sle. "¢o", jap. "¢o", &es. "co”, srch.
“§to”, do lat. "guo”, it. “che” (ke)

wkird- od zikladu "kdraja” (kdrat-napominat-fidit), zde s pfedponou "u-" ve
vyznamu "u-pomind, vytyka”

koki r&ja - jako w nap. & 3. "kok 7 piv. "kaki" (sracky, hnusné kresby), fes. 162
"koko-tina" (nesmysl) a "r¢jd” - rytiny-kresby

déwésa (djewjesa) - jako &es. "dovern”

damokorod- 4 pid mnoiného disla “povolal damokory” (domaci dilenské mistry
¢1 piedaky), kteff zodpovidali za praci délnikil. Ten ndzev "d dmokari-
Cija", prevzar pak do fec. "demokratia®

dimo - 7 praslov. "da-md;j” a to snad z plvodniho “dach-md)” {dim mij) a odtud
dnedni "domov". Do jinych jazykid: stind. "damas’, fee. "démos”, lat. "domus”,
lat. "domi-seda” (doma sedici Zena) :

-koron - od pilv. slovesa "karaja” (fidit-vést-vzdélavat), odtud 1 "kdral-karol-kral" 1
osabnf jméno "Carolus-Karcl-Karl”,

—()—

Recky nizcv *demokratia® je tedy pievzat a upraven z nazvu domdcich
Praslovanii, kde nazev "ddmokardcija” ornacoval doslova "domdci vedenf'. Kazda
osada & obee byla samostatnou jednotkou hospoddfskou i organizaéni, jak tomu
bylo u nas jeité v minulém stoletl. Ridicim organcm byl domaci “starSina” ncho
“starosta”, ktery mél k ruce dr¥itele pofidku a odborné pracovni poradce. Veskeré
vedeni bylo tedy v rukou doméciho lidu.

Viechno bylo jinak po vpadu asijskych tatarskych Rckd. Domaci obyvatclstvo
praslovanské vetné piedakd a starosth zotroéeno, samostatnost ohci zrufena, vlddu
nad celou zemi prevzal fecky nejvvdsi knéz pohansky jako samovladee a tyran,
ostatni piisluinici Gtoénikil se stali "svobodnymi obéany”, osvobozenl od jakékoliv
fyzické a intelektudlni prace. Pozdéji od 5. stoleti pf. n. 1. doglo ke yméné systému, ze
svobodnych obZand@ byli volent pfedni spravei mést a obei. Pro tento systém byl
pfevzat od domdcich Praslovani nazev "demokratia®, ktery ovem neplatl pro
doméci lid, pro né&j7 zistalo jen bezprdvné otroctvi. Reckd demokracie platila pouze
pro nepracujici panstvo, tedy pravy opak plivodniho vyznamu toho nazvu.

A ncjen systém byl obricen naruby, ale i sloZky ndzvii: nazev fee. "démos”
oznatoval poddany lid "démonické-ddbelské” pavahy a "kratés” (sila-nasili)
oznadoval vladu nésilim nad domacim lidem.

Recka demokracic znamenala rotroéeni pracujictho doméciho lidu, je tedy
vysméchem toho ndzvue a nemiZe byt vzorem pro dnesni spoleensky sysiém, jak
mnozi maji zato.
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Vypovéd tabulky s damokorem

Touto tabulkou a jejim ndzvem "Wina" jc jednak pisemné doloZena slovanska
ndrodnost piivodnich obyvatcl Kréty a Recka z 2. tisicileti pf.nl. Za druhé nazvem
"damokoron” (Yfecky rovaéZ "damokoron”) je doloZen praslovansky systém domécich
odborniki, ktefi dohliZcli na kvalitu vyrobkil v femeslnickych dilnich. Ti byli pak
zodpovédni za kvalitu virobki, odevzddvanych Rekiim jako povinna dafi poddanych.
Dile jc touto tabulkou doloZeno, jakvch metod wzivalo fecké panstvo viadi
poddanym, aby je donutilo k vy&3{ kvalité vyrobkd. Vybéréi vyhledaval na vyrobeich
nejmensi chyby, za nedostatky na né fval a nadaval jim. Te proto, aby byli vdééni,
kdyz nékteré zbo¥i piijal a poplatnici aby si ncdinili naroky na odménu.

O tom vypravi i nasledujici tabulka s trojnoZkami.

11. Blegenova tabulka s trojnozkami
(Triumf Ventrisova fedeni)

Americky archeolog C.W. Blegen nagel v troskdch pylského paldce fadu dalSich
tabulek, které ulozil v Aténich a na podzAm roku 1952,0dejel domii do Ameriky, kde
travil zimni pfcstdvku. Tam se mu dostala do rekou pravé vydana Ventrisova
“Pracovni pozniamka ¢ 20" v &asopise "Journal of Helenic Studies”, kde Ventris s
Chadwickem zvefejiiuji ndvod ke teni tabulek "B". Blegen se nemohl dockat jara,
aby si na tabulkéch v Aténich uloZenych ovéfil Ventrisovo fegeni. Nahodou chytl do
ruky tabulku ve tvaru palmového histu na pdl rozlomenou, zkusil ji podle Ventrisova
ndvodu pfelist a ke svému nemalému pickvapeni jejimu textu na bdzi feétiny
porozum&l. Napsal o tom Ventrisovi dopis, v ném7 sice pondkud zdrzenhvé, ale
pfece jen uznava jeho postup. Byla z toho velka senzace a najednou i pochybovadi
uverili, Ze Venlrisovo fedeni jc spravng,

Zde je fotografie tabulky, jeji graficky prepis a Ventris-Chadwickilv vyklad rextu:
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ARORERFRYAR X T THrA7.6F42

TI-RI-PO-DE AT-KE-U KR-RE-5I-JO WE-KE DI-F4 MEWI-JO QE-TO-RO-WE
Ymay pefiev k™aip@cfeg

wpixgds  Alyssc  Kedowg  Fixe _
dvi trojnoky Aigeus kréteky phindki nidoba menif  Stytuché

MG ATSEBAL e AT

sim A puiiFag
TIRLPO R-ME PO-DE O-WO.WE e pRAer spales
o padobs mendi  trojuché
plxog dpst  molel ob EAFu (1)
troinokka; ne jednu nohu nen! v dobrém stawve

A5 ?*!%ﬂ?‘T%z
THEMAOFR § T

DI-py ME-Z0-E QE-TO-RU-WE

imag pilce (1) kvwetrdFeg
nidoba  vEtE EtyFuchd

THMA MBLA &

DI-PA-E  ME-Z0-E TI-RI-O-WE.E
Binase  pifos TS
dvbnédoby vAtM  trojuché

Text tabulky je ovsem praslovansky a ¢teme jej takto:

1. TIRIPODE-j AICHEU-m KERESiJO-n WEKE
tiipatky Achdjiim Kréran viede

2. TIRIPO-d E ME-t  PODE-m_OWO'WE-
(fipatek je zmetck s-podem  vyvrdcen

3. TIRIPO-d KERESIIO-n WEKE A WIKEKAU ME

DEREA

tfipatek Krét'an (z Kréty) viede a vykecal mné¢ vydcrad

vynadal
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4. 8U TO (ili jedna tiipatka a dv& nadoby vadné,celkem
jsou to nadoby tfi tfi vyrobky vriceny, daliich 5 piijata)

5. DUBA-j MEZOE-n  SCETOR-OWE
na-doba stiedni élyf-ucha

6. DUBAE-i MEZOE-n TiRI-OWEE
néa-doby stfcdnd tri-uché

7. DUBA-j MEBWLIO-n SCETOR-OWE
na-doba mensi &yr-ucha

8 DUBA-j MESWIJO-n  TIRLJ-QWE
na-doba menéf tfi-ucha

9. DUBA-j MEPWIIO-s  AN-OWE
na-doba mendi bez-uchi

Slovnik:

tiripodje-j - 4. pad mnoZného é&isla s nenapsanou koncovkon "-i* od "tiri-péd”
napsaného na druhém Fadku rovnéZ bez koncovky *-d". Zikladem je “pod”
(podnoZ-patka-noha), srch. "pdd" téhoZ vyznamu, takze s islovkou "tiri-" je to
"t{patka-tFinoZka", do ném. "Drcifuss” - rendlik na tiech nozkach pro vateni v
neolitu na otevieném ohni.

wiké - ces. "vicfe-vleku”, souvisi 167 s "veru”

owo-r-wé-n - vynechanymi konsonanty “-r-n-", viznam slova podle bul. "obérvan® =
vyvraceny-nerovny

wikékau - s koncovym "-u' za nade "4 (uo), ées. "vykecal-vykydai-vynadal”

déréa - srch. "déran-dérac” (vydérac), ées. téZ "darcha”

sl to - ¢asto uZivany sumarizace pied Eslovkou (vivz nap. & 7).

dubé-j - 7 piv. "dabja’ (prohlubefi-nadoba), srch, “dibati-dibiti” (hloubit) srch,
"ditha¢" (didto), ées. "dubina® (hlubina), ées. “dub” (strom,z jehoZ dieva se
dlabaly lodé, troky a j.). § pfedponou "né-" dava dnesdni ées. "na-doba”.

Prvni znak slova ée Ventris nespravné "di-", aby sc priblizil feckému nazva

"dipos” (nadoba), spravng se viak &te "da-" a druhy znak "-pa” plati i pro "ba"

-6wé - pfidomek "-uchy” (tfi-uchy), bul. "ovoy" (Dchyt, ucho nddoby), u voru ze
starcho "ovdd” do &es. "oje" k Gehytu taZného dobytka, do fee. os* (ucho 2
pitv. “licho-p*)

Re{tina - anebo praslovanstina?

. Ventris vysvétlil 1ext 1éto tabulky priblizng spravné z feétiny, alkoliv piesné&jsi je v
praslovanitiné. Kde se vzala tato pfibuznost obou jazyka?

Za ndpiscm & 29 bude bliZe vysvitleno, jak k této jazykové pfibuznosti doslo,
Balkin byl nejdiive po  dlovhou dobu  osidlen  neolitickym  obyvatelstvem
praslovanskym, které provozovalo zemédélstvi, stavebnictvi a veskerd femesla véetné
keramického. Pozdéji vnikli a ¢ast Balkanu okupovali asijiti Rekové, kmeny lovecké,
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kier¢ si domaci praslovanské obyvatclstvo podmanily a gasem dochazelo k
jazykovému sjednocovani. Jenze Rekové neméli svieh vlastnich ndzvi 7z obord
provozovanych doméacimi Prasiovany, proto je muscli pFevait 2 praslovanitiny a
upravit své vyslovnosti. Tim vlastné dostala Feétina charakter "indoevropsky”.

Takto sc vysvélli, Juk je moZné, 7¢ praslovansky text 1éto tabulky lzc asteénd
vvrozumét 1 na bazi fedliny.

Keramicke 7bo?i spolu s tabulkou dover! k r ¢ t s k ¥ oban Achajim do
feckého palace Pylos, To potvrzuje 1z d&jin zndmou skuteénost, 7e po thérské
sopeéné katastrolé z pocatka 14, stoleti pf.nl. peevzali vladu nad zdemolovanou
Krétou fecti Achdjove. Takze poristali Krét'ané se stali poddanymi Rekom a byl
povinni dodédvat dan¢ ve zhozi Rekdm do Pylu. V tomto pipadé se znovu opakuje
chovani vyber¢tho viidi poplatnikovi jako u predeslé tabulky. Zbot s nepatrnymi
chybami vraci, poplatnikovi jedte fadné vynada, ten darcba, takie poplatnik musel
vracené zbo7i dovézt vnovu. Tim se viastng dosahlo 1oho, 7¢ v pozdéjsi klasické dobe
antické¢ho Recka dosahly virobky otrokd kerumické, sochatské, stavitelské a jiné
nejvy$si technické a umelecké Grovné,

Kdezto zbozi vyjmenované nasledujici tabutkou bylo asi v poradku. totiz krom¢
prvni poloZky nocniku, klery doverze keramik pfisté.

12. ..tabulku jsem napsal

XY 0T &P PE Vb ey (7 U AT —~
Egi VAT TR TADR TRTE e AGRY T DT

BRSPS TR s G F 7

1. PISARA-¢ TO SCI DEJA (ideogram )s=
noénik - to pRs¢  udélim "no¢nik” 3

2. PAKO TO-m ABETE  MENE {1dcopram )=
smiila, tim obdti marni "smila v hrnci" 2

3. POROQE KETERIIA (ideogram)s
Loporovy cefen "¢efen na ryby" |

4. KOTER{IA )
kosiky prouténé 6

5. SWITJE-k ’
svitek plitna 1

6. PURA UTORO ”
5

pekiafe urzaviend {peéici trouby)
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7. MURATOROQ ’
hmo2dii 1

8. EKARA-t APISCO TO-m PEDEWESA-m ’

pluh opatfeny tim pedvozkem 1

9. EKARA-11 TO WESA-§¢ PEDEWESA-k SO WENOQJA-3 SWI DEWTD

pluh ito vezomei podvozek s nim, vénujic vie bohiim

SASCE ’

zde jsoucim 1

10. TIRIPO-d KERESI(O-n WEKE-%& AICHEU (ideogram)s

tfipatku  Kréran vlekouei  Achijovi “t¥ipatka” 1

11. TIRIPO-d KERESIIO-n WEKE & OPIKE WIRISAU {ideogram)a

tiipatku  Krétan viekouci, tabulku napsal "tfipatka" 1
Slovnik:

pisardé - v fad¢ jazykd slovo “pistunum-pisser-pissoire-pissen”..atd. oznaluje
modeni-Curdni, ale ndpisové slovo dokladd praslovansky plivod tohoto slova,
kde "pisarac" je noénik a viechny tfi krétskym hrndifem pfivezené vybéréi
nepfijal, hrnéif je musi udélat a dovézt piiste

abgté - znak "p&" znadéi 1 "bé", doklad nazva lidskych krvavych obéti v krétském
dialektu, na rozdil od balkdnského "ména”, stées. "Zertva", ném. "Opfer”

poréE - Ces. "to-poro” (ndsada na ndfadi), do lat. "porrigo” (prodlouit)

k&t&rija - srch. "kit" (ryba) a srch. "jertlo” (dplet-sit), st¥es. "ketelka" (rybafsky
fefen), tedy zde "rybarsky Cefen'.

kot-&rija - srch. "kdtarica®, des. "kotee” (Uplet z prouti pro kvoénu k vysezeni &
koceni kufat z vajec), doddno 6 kusil

pura dtord - srch. "piriti” (péci), srch. "itoro" (nitro), takZe dva pekade vnitini, &ili
petici trouby, dodany 2 kusy

miiratoro - srch. "mdriti’ (mackat) a srch. “terti” (drtit). tedy "hmoZdif"

€ k a r 4t - doloZeny nazev v plném znéni pro “oradlo-pluh’, jeho? obrazek
poslouzil k akrofonickému odvozeni znaku hldsky "€-" (viz na str. 19), od
slovesa "karajd” (obd¢lavat- vzdelavat-fidit), starobalkansky "akar" (obdélané
pole)

Kérésijo-n - Krétan, z ostrova "Kérésa” (Kréta), ndzev mylné odvozovin od lat.
"creta” (kfida), aviak ndzev je mnohem starsi, nebot praslovanské "kéresa”
znaéi chov dobytka rovné€Z od slovesa plivedniho "kédraja" (péstovat-chovat),
hlavn€ ovel v mnoZstvi statisictli

opik& - 4. pad od "6pika" nebo "6p&ka” (na slunci nebo v peci opékana hlingng
tabulka nebo cihla)

wirisdu - napsal srch, "risati" (rysovat-kreslit-psat), s pfedponou "wi-" zpamend
“vypsal-napsal”

52



Poslednimi dvéma slovy tabulky je neoddiskutovatelng potvrzeno, kdo vlastng
viechny tabulky psal - poddani Praslovang!

Pisatel tabulky vypisuje poctivé pfedméty, které dovezl z Kréty do tfeckého paldce
Pylos. Takto mély vypadat i ostatni tabulky. Ale pfece si na 9. fadku neodpustil
iromckou poznamku:

"..to viechno vénuji bohim (kn&Zim) zde jsoncim _."

Touto pozniamkou je zarovedi dolofeno, 7e na Krét€ a v Recku nedostavali
poddani Praslované za dodané zboZi do paldcit Zidnon odménu ani protihodnotu,
nanejvyé nadavky za vadné zbo#i. Proto poddani zlistali chudobni a palacové panstvo
nesmirné zbohatlo bez prace a bohatych si va#ime vie, neZ chudych. .

T&mito nékolika tabulkami jsme vylifili prozatim pfedhistorickou Krétu a Recko
a na to navaZeme dale napisy na stéle z Lémnu é&islo 29.

13. Krétské pismo na Moravé

V roce 1976 se opavskému archeologu Jifimu Paveléikovi postéstil neobyéejng
vzacny nilez, ktery dokumentuje na neolitické Moravé stejné pismo jako v té dobe
na Krét€ a v Recku. Jde sice o maly keramicky kotouéek o priméru 4 cm a v tomto
kraji ojedin&ly, ale svym ndpisem snad stejnd vvznamny jako Evansovy ndlczy
éetnych tabulek na Krété. Vypad4 takto:
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K naleru doilo pfi privkumu ncolitické osady u obce Hhinska pobli? Lipnika na
severni Morave, ndleree o ném podavi zprava v Paméatkich archeologickych (Praha
1983, str. 295-315) a v opavském archivu ma cvidenéni ¢slo 03940- 1078 /76,

Kotougek leZel v odpadové jame spolu s uhliky, popelem, kousky zetlelého dieva
a jinymi odpadky # neolitické domdcnosti. Tyto prilchlé orpanicke sbytky dal pak
nalezce kvall Zisténi stafi otestovatl radiokarbonovou analyzou ve dvou Gstavech: ve
vychodnim Berling 7jiSténo absolutni stari 4675 = 60 let a téméf stejné hodnoty v
holandském Groningenu 4670 = 45 let. Pochiri-li tedy pamitka z doby okolo 2750
pi.nl., 1o jest zhruba 7 poditku 3. tisicilet! penl, to znamend, z¢ je o jedno usicileti
starfi, ne7 nalesy slubicného A-pisma na Kréte, Kerd jo moravskému pismu
pfibuzné.

Podobné keramicke kotoucky, ovéem ber napisi byly po neolitickych tkalcich
nalereny po celé oblasti od Ciny po Atlantik, StouZit kdysi juko seurvaénik to¢ivého
momentu pit krouceni nitf 2 vldken, osou byl kolik prostréeny otvorem uprostied
kotoucku. Toto primitivie zufizeni »vané “victeno™ byvlo soudasti pieslenun, pozddji
nahrazeno kolovratem,

Starim pumatky jo ndpis rnacné nerfetelny, takie jop nilezee zpodatku povazoval
za pouhouw ornamentalnl vivdobu, O nalerzu sepak doveédel znalee staryeh pisem Dr.
J. Mana » Valasskyeh Klobouk a tim 1 pisatel téchto fadkd, Zjisténo, Z¢ pismo
moravského kotoucku jo skoro toternd s A-pismem kréto-mykénskyeh tabulek, 1akze
nezictelné vnoky kruhového nipisa hlinského kotouckn mohly byt upfesnény a
pfepsany [akio:
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Ndpis na plodce mezikrui ma zakladnu ke stiedu kotoucku, takze svislé linie
znakt se k vnéjiimu obvodu rozbihaji. Je psan pravobéiné a plvnule bes oznaceni
zatdtku a konce véty a ber déleni na slova, jak bylo tehdy ~vwkem, Z deviti znaki
népisu jsou dva pouZity dvakrdt, takze je zde 7 rliznych vnaki. Z toho dva znuky jsou
totoZné s¢ znaky krétského pisma "A" 1 "B, toti? snaky slabik "j4" a "wd", jak jejich
fonetické hodnoty stanovil Ventris a jak jsme si je ovefili 7 textd tabulek v této
souvislosti:

krétské A-pismo: H = ja, na Morave: ﬁ Ji
[ - bl - e

Ostatnich pét znakb odvodime 7 moravskych niasv prastovansting akrolonicky
takio:

ha - od ndzvu "hdarza" (veokovsk¢ sichod, vie 187 ¢ 19y,
odvozeno od slovesa "hizafd” (od-haroval), plivadni raak
klasky "h" po celc Evropc 1 na severoafrickém pobic?i,
v latinee dat pak velke "H™ 1 malé "h"

ud ndzvo "witwe” (velve stromu), tenty? rnak jo smerove
levobéZay ve stard Talu jako "', v latinee F.

od nasvw u & 11 "tri-pod’, ale zde na Moravé asi “tirt-
nod” {tfinoZka). kotllk na tfech noskich pro vafeni v
neolitt na otevieném ohnl, do nem. "Dreifuss”

od ndsvu "navijka” (civka na n)

1l
z

li
=]
|-

1

= &fa - od ndvvu "$Eap”, pordd) "EECp” {318, roub stromu) stées,
"séfpenie”  (zalepeni-zavdzdni-usavieni),  "zadepend
nevesta' (uZ ne volnd, pfimknud k mu#i)..atd. Nazev
JASET (provorujict) 187 u ¢ 03 v Iuali.

Takto stanovend kodnoty rnakd by pak davaly na hlinském kotoudku toto 7néni

textu: D ﬁ H
HA-JA-WA 'WI-TI _WA-NA_JA-SCA
ob-hajoba 71 Winu tkalee

{Slo-vina)

Slovnik:

bajawd - urchaickda forma, stées. "hajoba”, dnes "ob-hoajoba”, odiud 1 “hajny”
(ochrinee lesa) o "hiyy” (chraneny les), do ném. "Hag” (haj).

witi - archaickd lorma dnednihe 7t nebo "Avolnti™ (obaivad, do lal "vivay”
(zivy), do fee. "bio-" (#ive), pivedni forma dodnes vointerjeked na dobyvick
"viG!H (Fivo-FivE ). viv 167 napis ¢ 76,

Wana - opdt polvrzeny cinicky nazev ve 20 pddd od "Wan™ (Sto-van) Jako na Krétske
tabulee ¢, 16, kde ¢ oviem o 16K let pordd)ar, ale stile 7 doby neoliticke.

ja3ca - 2. pid jedoot. disda od jase” jako v Taalil na napise ¢ 63 ve viznamu
"provozgicr’. sech, TRIGAE”, siées, "zacalit (CInH - pranozovat) votomto pripaddc
tkatcovstvi,
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Neobycejné vyznamny dokument

Jde sice o béZny keramicky kotoulck, jakych bylo po neolitickych tkalcich viude
nalezeno mnoho, jen bez ndpisu. Tento viak nese napis, a tim sc stava jednim z
nejvyznamngjdich nalezil, nebot’ dokumentuje tyto dosud neznamé skuteénosti:

1. - 7¢ Neolitikové od Orientu aZ po Evropu byli narodnosti slovanské,

2.- e tito ddvni neolitiéti Slované uZivali ve stfedni Evrop¢ z podatku svého
pitvodniho pisma stabi¢ného, a 1o stejného jako v ptedhistorickém Recku a
na Krétg, ale i v Orienté. UZivali ho ve stfedni Evropé jedté v pribchu 3.
tisicileti pf. n. 1. a dalsi pamétky dokladaji, Z¢ k pismu hlaskovému
pfechazeli postupné v 2. tisfcileti pf. n. 1,

3.- ?e dneini- Slované jsou vlastné evropskymi autochtony, a to od nastupu
evropského neolity, o éemz se vedou uZ 200 let prudké spory,
4 - Z¢ nesli stale stejny etnicky ndzev v mnoZném &sle "Wand" jakoZ i na Krété

(nap. & 10), u Vikingli "Vanna" aZ do 9. - 13. stoleti n. L a ve stejné dobé u
bavorského geografa "Zerivana” (Slovang) z vlastniho prastovanského "sélo-
jand" (venkoviti zemé&délel).
Uziviani slabi¢éného pisma u neolitickich Prastovanil dokladaji i dalsi dvt
pamatky,

Krétské pismo na Slovensku

Bratislavsky muzejnik Pavol Krizko po pracném hledini objevil nakonce v letech
1861-5 na kopci Smréniku dva praslovanské rinové népisy, o nich? pojednime
nisledovné pod ¢isly 14 a 15. O 30 let pozdéji byl upozornén, Ze na skaliskdch u obce
Bodiny pobliZz Povizské Bystrice jsou rovnéz podivné staré napisy, které neumi nikdo
predist. Krizko se tam vydal v roce 1895, ndpisy opsal a uvefejnil ve Zborniku
Muzedlné] slovenskéj spoleénosti &. L, str. 195-200 2 roku 1896. Casopis je uloZen v
martinské Matici skovenskeé.

Toto pismo bylo tehdy zcela neznamé, nebot’ hlinéné tabulky s timto pismem
objevil Evans na Krét& o &yfi roky pozdéjl. ProtoZe KriZko toto pismo viibec neznal,
o li§téni bodinskych napistt se ani ncpokusil. Néktefi slovensti badatelé, Dr.
Minérik, Dr. Rieger a Dr. Bukovinsky se domnivali, 7¢ je tam zanechali Rekové na
cesl® za jantarem do Pobalti. To bylo totiZ a¥ v 30. letech po zvefejnéni Ventrisova
feseni toholo pisma na bézi fedtiny. Proto se pokouseli vyloZit i bodinské napisy z
feltiny, oviem netispééng. Jsou totiz rovné? praslovanské,

Na vyklenku skaly u Bodiny na prvni pohled viditclném je vytesdn nipis znaky 10-
25 ¢cm vysokymi a ryhami 1-2 cm hlubokymi tento napis:

nt

[#+1
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Z textd kréto-mykénskych tabulck uZ vime, Ze nékteré znaky mély dvojl aZ troji
fonetickou hodnotu. TakZe i zde prvni znak PA znadi i BA, druhy znak ma hodnotu
DA od ndzvu "dd-lina” (délka), kriZek je totoiny s krclskym RO, ale znati i LO, jak
je tomu i na Krét€. Hikovy kii* na dolnim fadku neni znakem pisma, je to
"ideogram” a oznacujc "lidskou krvavou ob&t" tatarsk¥ch pohanii na domécich
praslovanskych rolnicich. Tedy stejny proces, jak je doloZen tabulkami &. 5-6-7 na
Krété a v Recku.

TakZe tento prvni bodinsky népis #eme takto:

PA-DA-LO

padalo (umiralo)

BA "ideogram” RO-BA
oviem "obgti" rabll (otrokid)

Neticba dalétho komentare.

IL

Druhy bodinsky népis vytesany na boéni sténé skaliska ma podobny vyznam a
¢teme jej takto:

\%‘ ob¢l

X obCr TH hakové kiifc by znamenaly tfi
lidské obéti, ale mohou znamenat i
X mnoho. Spodni fadek je u7 pl'smo, prvni
obi( znak zobrazujc nitro, po staru "nd-trina’,
tedy NU, druhy 7nak je skoro totoZny s
krétskym DU od “di-bja" (drtldlo na
E]— ’_l‘ obili z kmene stromu), za ngj patfi "-ch”
pro néz toto slabitné pismo nemélo
DU-ch znaku.
nz’ls rdousi fusmreuji/
Slovnik:
nii - stard forma dneéniho "nas”, franc. "nou” (nil) t¢ho? viznamu

dd-ch - ve vychodnim dialcktu SICJHV vyznan, Jako na karlovickém Zirovém
pohfebisti TA DACHU (tu zanikaji - umiraji - mizeji) ¢. 17

Ideogram "hdkovy kiiZ" je na nékterych indickych a babylovskych pamatkach
zobrazen jako €tyfi ruce v kruhu drzicf obétni dvky pro usmrcovdni obét. Je to tedy
jasny znak krvavych lidskych ob&ti pohanskym bohlim tatarskym. Je pfiznainé, Zc
tento zabijacky znak z doby pohanské st zvolilt za znak t¢Z némedif nacisté.
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Pavel Knizko sprdvné usuzoval, e pracné wytesdvané napisy do tvrdych skal v té
davné dobé nebyly pouhymi zabavaymi hiftkami. Jsou to naopak zaznamy smrtelné
viZznych udilosti, které domaci praslovansky lid suZovaly a ohrofovaly. To dokladaji i
napisy velestdrské ¢. 14 a 15,

Poc4tek civilizace byl v Sumeru?

Po objevu sumetské civilizace v Mezopotamii v 18. stoleti se véfilo, %e zde méa
sviij politek zemédélstvi, viechna femesla, pismo, veskerd vzdélanost a védecko-
techmicky pokrok. Podic &eského sumerologa J. Klimy (Lidé Mezopotamie, str. 86)
vlddnouci vrstvou bylo pohanské knéZstvo, jchoZ nejvy$si pfedstavitel zvany "EN"
(= jeden) byl soucasné svétskym panovnikem. d toho zfejmé pochazi 1 sam nézev
Sumer, odvozeny 7 plv. tatar, "soma-ar" (kndz-panovnik}, Je to vlastné siejny
systém, jako u loveckych kmenl stardi doby kamenné, kde nejvy§ii Saman byl
soudasné ni¢elnikem kmene.

Je jen otazkou, zda Sumcerové méli viastni nizéi tidu poddanych pro vykonévéni
praci v zemédélstvi, femeslech a pismu? Kdyby tomu tak bylo,pak by doméci
neolitické obyvatelstvo velmi pocéetné, bylo zecla zbytedné a jen by zté&Zovalo statnf
rozpodet. Toti? teprve moderni archeologic zjiSCuje, 2¢ ddvno pied Sumery byla
drodna Mezopotamie osidlena neolitickym obyvatelstvem zemdédélskym, jeho? osada
D7armo (= jafmo) v severni Mezopotamii pochdzi uZ z doby asi 6800 pf. n. |
Jestlife vpdd tatarskych Sumerd se datuje do doby asi 3500 pi. n. 1, pak mghi
Neolitikové vice jak tii tisice ict Casu, aby s¢ zde rozmno?ili, celon Mezopotamii
zabydleli, obdélali a vwbudovali. Tak¥e Sumerové prisli do hotového, méli zde i
pracovni potencidl pro stavbu chrami a mést z fad Neolitikl v postaveni poddanych
& otrokill, aby sami pfedstavovali jen nepracujici panstvo a fikali si “svobodni
obéane”.

0Od domgcich zemédélet si Sumerové vynutili pravidelné dodavky “dani” v
naturdliich. To jim pfinadclo bezpracny blahobyt, takze to byl obfad posvatny, pro
n&jZ byt vybudovdn svatostanck svany 'zikkurat”, do ngho# poddani pfinageli "dary
bohfim” Tento systém vybirani dani od zotrofenych Neolitikit napodobovaki pak 1
okolni lovecké kmeny a v tom bylt Sumerové opravdu “vyndlezci®. Zpodatka okolo
vybérétho chramu vznikaly jen "méstské” stéty, pozd&ji stale rozsihlepdi velefide, Sm#
se v centrdlni viadni metropoli hromadilo obrovské bohatstvi.

Neolitikové zavedli své zvukové slabiéné pismo, o ném? jsme pojednali vyie na
hlinénych tabulkiach Kréty a Recka., uZ na poatku neolitu a toto pismo si zajisté
ptinesli 1 do Mczopotamie. JenZe v komunikaci s vlddnoucim kné#stvem sumerskym
ncmohli tohoto pisma uZival, musch vyvinout zvladtni pismo "klinové". Jak bylo toto
klinové pismo koncem 18. stoleti objeveno a zapadnimi badatcli nakonmec i
rozudiéno, o tom pojednava kazda publikace o pismu. Nynf ndm viak pijde jen o 1o,
jak¢ podil maji na tomto klinovém pismu domdéci pisafi ncolitiéti, o nich? sc v
déjinach nemluvi, .

Pod troskami nejstariiho Cerveného chramu mésta Uruku v kulturni vrsive 1V,
nagli archcologové na 1000 hlin¢nych tabulek # doby okolo 2900 pf. n. L (viz W.
Ekschmitt: "Pamét’ narodid”, str. 32). Znaky na t&chto tabulkach nejsou jeité znaky
pisma, Jsou to jen ubrazky budto popisncho vyznamu, zvané "pictogramy” (klas =
ohili), ancbo symbolick¢ho viznamu zvané “ideogramy” (hvézda = noc nebo bih).
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Znaky téchto tzv. "archaickych sumerskych tabulek” jsou tohoto druhu:

$ klas - oznaduje vie, co sc lyka obili, jcho péstovini a

dodéivek do chramu
«TPS  plub

vﬂ ryba - tykd se rybolovu a rybart, dodavek ryb do chrdmu

]

ornatuje vée, co se tyka zemédelstvi a prace na poli

v vagina - oznacuje Zeny viibec, jejich prace na poli a ve vyrobé

Pro vyjadfeni pojml obrazkem t87ko zobrazilelnym vrivali pisafi kombinace
dvou 1 vice symbolil, spojenych v jediny znak asi takto:

]'&% noha + cesta

pfichazeti - odchéveti - cestovati

AO ptak + vejce = ploditi - roditi - droda
P R
?’ voda + oko = plakati - pla¢ - smuick

... atp.

Kdo vlastné tyto tabulky psal? Byly sice nalezeny pod troskami chramu, ale to
neznamena, 7¢ jo psali kn¢zi. Pripad je stejng, jako u hlinénych tabulek nalezenych
na Krété a v Recku v palacovych archivech. Poddani byli povinni s dodanym zbo?im
do chramu priloZit tabulku se seznamem zboZi.

Kdy? oviem poplatnik tabulke sc soupisem zboZ odevedal, pak nemél dokladu o
splngné dafiové povinnosti a zboZ by mohlo byt od ndj poFadovéno znovu. Alc i na
1o bylo v Sumeru pamatovano a zda se, ?c je to pravé vyndlczem Sumeri: pisafi
zhotovili pro vybéréiho dani z keramiky nebo slonoviny tzv, "pecetidlo”, ploché nebo
viletkové. Toto pefetidlo otiskl vybaréi do jiné hlinéné tabulky, které si poplatnik
ponechal u sebe jako "doklad". Na kaZdou dafiovou akei bylo tfcba nového pedetidla,
také vybéreich bylo vic, tak?e pedetidel se nadle v Sumeru velké mnoZstvi. Kdeto
potvrzenky s otidténymi peéetidly poddani asi po skonéeni dafiové akce zahazovali.

S praktikou t8chto peéetidel srovnejme dnedni “kruhova" razitka dfcdni. Jako
sumerska peéetidla byla opatfena "statnim" znakem vyhéréiho a poptipadé nékolika
znaky pisma pisafd, tak j¢ (omu i u modernich Gfcdnich razitck, jimiZ sc potvrzuje
zaplaceni dani. Ucel je tedy stejny, jen technika je dnes modernéjii.

Ale prot pisafi ncuZivali na archaickych tabufkdch svého slabiéného pisma, kdy#
u¥ toto pismo davna znali a uZivali ve svém lidovém prostiedi? Asi proto, Ze jcjich
jaryku a pismu by sumeriti knéZi nerozumcl,

Domiéci neolitické obyvatelsivo mluvilo plvodng svou praslovanitinou, kde?to
sumerské kndZstvo a pansivo svym jazykem tatarskym, tak?e si navzajem ncrozumdh.
Tento stav byl natrvalo neudrZitelny a asem musclo dojit k jazykovému sjednoceni.
Podvelit se ovdem muscli poddani Nealitikové, kicfi s¢ muscli naucit sumersky. Ale
¥e tohoto domdciho obyvatelstva bylo velké muno?stvi, svwm  poltem  daleko
pfevydovalo sumerské panstvo a hylo rozptyleno pfevazné po venkovskych osadich,
byl to proces dlouhodoby a trval asi tisic let, od 3500 do 250 pf. n. [. Pfi¢cm? maohd
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slovni kofeny prasiovanské pfedly do kné¥ské sumeritiny, jen byly redukoviny na
jednoslabind slova sumerskd. ProtoZe Sumerové neméli pro mnohé pojmy
zemé&délské a femeslnické svych vlastnich nazvi,

Jako jinde, tak i v Sumeru zruéni pisafi archaickych tabulek se stali
profesionalnimi chrdmovimi pisafi. Jejich tkolem bylo spisovat chramovou
nébozenskou mytologii a stdtni agendu. K tomu oviem pouhé ideogramy nestadily a
muselo byt zavedeno zvukové pismo promlouvajici jazvkem sumérskym. JenZe
zvukové znaky mohou byt akrofonicky odvozoviny pouze z viceslabiénych ndzvii
prasiovanskych a nikoliv z jednoslabi¢nych sumerskjch. Ale co méli pisafi délat, kdy?
jejich praslovan$tina uZ neexistovala?

ZauZivané byly jen ideogramy archaickych tabulek a pisaffim nezbylo, neZ tyto
ideogramy ozvucovat jednoslabiénymi slovy samerskymi takto:

znak archaicky: znak klinovy:

é« ryba-rybafi-rybolov f:;l___ cha (ryba
\ i slabyka “cha")

V Zena, price Zen '}- sal  (Zena)
( ﬁﬁﬁ) AA‘A venkov-otroci :1- kur  (hory)
t-f krava-dobytkafstvi A eud  (dobytek)

Napfiklad na archaickych tabulkach kresba ryby oznafovala obecné "rybéfstvi a
dodavky ryb", kdeXto potom u zvukového pisma pouze slabiku "cha", ktera
znamenala nejen "ryba”, ale také mluvnickou slabiku "cha”, pouZitelnou i pro zdznam
jinych slov, ktera tuto slabiku obsahuji. V tom pfipadé sc¢ mohlo upustit od
realistického zobrazeni "ryby”, aby se z toho stal jen abstrakini klinovy znak slabiky
"cha".

Rozsahla pisafska prace vedla pak pisafe k tomu, aby si zhotovili razitka znakd,
jak je to u dnedntho knihtisku. JenZe znakil tohoto pisma bylo na 2000 a vyrobit je a v
nich se orientovat bylo by obtiZné. Ale pomohli si takto: vyrobili si jedno razitko
sefiznutim dfivka, které tisklo klinovou &arku a tim pak sloZité znaky sestavovali, A
klinovou &arku proto, aby sob& podobné znaky otodenim klinu odligili. Tak néjak
vzniklo tedy sumerské pismo "klinové", jimZ byla sepséna rozsihld sumerska
literatura naboZenska, statnickd, naudnd i basnicka.

Remeslo pisafské bylo pro pisafe celoZivotnim povolinim, v némZ nabyli asem
mistrovstvi spisovatelského a basnického. Kromé toho, co jim diktovali kn&Zi, méh
potfebu vlastni realizace a spisovali dila, do nichZ vklddali své vlastni filozofickeé
mySlenky. Psali sice v jazyce sumerském, aviak nezapieli sviyj praslovansky piivod a
sv€ poni?ené postaveni otrokt, jako napiiklad v této sumerské bdsni:

"Slova, kterd vdm nyni fFeknu, na paméti méjte,
pred slovy témi stdle v ticté stojte:

vaZte si prdtel a dobré jim Eifite,

vaite st pFdtel siinéjsich i slabsich.

Kdyz nékoho mds, kdo k tobé pFdtelsky miuvi,
jakd to radost! Potom jsi opravdu Elovékem!"
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Takto nemochl wvaZovat ani kral, ani kndz, ktery sc nad otroky ncbetyéné
povySoval, nemel je ani za lidi, je uraZel a tripil je. Proto poniZeny otrok jako pisatel
uvedené bdsné touZil po vlidném slové, aby se citil jako "¢lovék". Podobny tén se
nese celou sumerskou literaturou.

Nahromadéné bohatstvi Sumerfl, ziskané od poddanych, prildkalo pak do
Mezopotamie dalii kofistnické kmeny, s nimiZ se Sumerové museli délit jak o
bohatstvi, tak o otroky i1 pismo. Tak s¢ toto pismo klinové stalo pozdéji také
chramovym pismem akkadskym, babylonskym, assyrsk¥m, perskym a chetitskym.
Pokud bylo v jinych zemich tesano do kamene, nebo psano barvou na blany, dostava-
ly znaky i tvary zaoblené. Nicméné 1 tam bylo uzavieno za neprodvéné zdi chramové
a zaSifrovano do nesrozumitelnych znaki, takZe se zanikem chrami zaniklo,

V Sumeru opravdu dolo k ozvudeni plvodnich idcogramil, &ili "od obréazkd k
pismu”, ale to je pouze specialita sumerska, Zcela jinym postupem, a to rovnou ke
znakim zvukovym, dosli uz davno pfedtim Neolitikové a toto lidové pismo viem
srozumitelné se stalo zakladem viech pisem svétovych dodnes.

Jinak neZ v Sumeru probihal v¥voj pisma v Egyptg, jak niskeduje.

Egyptské hieroglyfy

Stejné jako trodné naplavy Eufratn a Tigridn v Mezopotamii, tak i néplavy
veletokn Nilu pfildkaly zemédélee neolitické do Egypta uz nékdy ke sklonku 7.
tisicileti pf. n. L. A% se zde rozmno?ili a celé povodi Nilu obdélali, o ti tisfce let
pozdé&ji koncem 4. tisicilet] vnikl mezi né lovecky kmen africky, vedeny kmenovymi
samany-nacclniky, ktcfi se ujali vlady nad domdacimi Neolitiky, Jako v Sumeru, tak 1 v
Egypt€, nejvyidi knéz faradn byl soucasné svétskym panovnikem. Rozdil byl jen v
tom, Ze statni mytologie sumerskd ma charakter asijsko-tatarsky, kdezto v Egypté je
pivodu virazné afrického /jake u Etruski v Italii/. A to uréilo i odlisny vyvo) pisma
v obou civilizacich.

Afri¢ti dobyvatelé povodi Nilu si od domdacich Neolitikd vynutili rovnéz povinné
dand v naturiliich a k nim rovné? zdznam zbo#i na hlinénych tabulkach, jejichZ
ideografické znaky se od sumerskych archaickych tabulek téméf nelidi. Asi proto, Ze
je psali v obouch pfipadech Neolitikové. Pozdéji piechdzeli pisafi v Egypté ke
znakim zvukovym, které odvozavale akrofonicky z nazvit praslovanskych, ¢im7 je
dofofeno jesté pritkaznéjl neZ v Semerw, Ze Neolitikové byli narodnosti
praslovanské. Pravé touto symbidzou neolitickych Praslovant s viddnoucim kmenem
africkym vznikla v Egypté jedna z nejiZasnéjSich civilizaci na zemékouli.

asto slychame toto srovndni: zatimeco polonazi Slované béhali nékde v
evropskych pralesich za divokou zvéti a o plsmu neméli ani tudeni, méla vyspéld
egyptskd civilizace sviij vrchol uz davno za sebou. Aviak nyni zjit'ujeme, ¢ to byli
pravé davni “Slované", kteii poloZili zaklady k cgyptské civilizacy, v postaveni otrokll
budovali chramy a pyramidy, nesli zde védecko-technicky pokrok a v roli pisafu
tvofili egyptskou literaturu. Zruéni pisafi plivodnich tabulek byl vyélenéni z fyzické
préce, aby se stali profesionalnimi chridmovymi a dvornimi pisafi.

Zpotatku vyvtesavali na pfani kné?i do chramovych zdi jen symbolické obrazy
mytologické: okolo postavy faradona symboly jeho boZstv a moci, po ploie volné
rozhozené. Jedté tedy neslo o "pismo’™.

Leé casem vyzadovali knéZi od pisaii také jména bohi a faraént, které pomoci
ideogrami nelze zaznamenat. Pisaii si musch vypomahat znaky zvukovymi, kieré
znali ze své lidové tradice a tak vznikio kombinované pismo obrazkové-fonctické,
které Rekové nazyvali "hieroglyphos” (knéZské vrypy). Kromé toho vyvinuli pisafi
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pro béZnd psani na papyrusovych svileich dvé pisma kurzivad, hieratické a démotické
(kn¢zské a lidove), Nds viak bude zajimal pouze monumentalni pismo hicroglyfické,
kieré zdobilo kamenng zdi chrama, hrobek a obeliski,

Kné/i davali pisaiim piikazy, co maji napsat, ale j¢ otazkou, zda napsané napisy
umchi vibee cist. Napiklad egvptsky knéz Horapollon ve svém dvoudilném trakiétu
o pismu vyklada 7naky taktor 7nak "pdtrosi pero” snamend pry spravedinost, protofe
{ato pera jsou viechna stejnd, vnak “palmova vétev” snamena rok, protofe na patmé
vyroste 12 veivi za rok . . . apod. Jednak tyto poznatky jsou nespravaé a za druhé
wkladd 7naky a7 7 posledniho obdobi, kdy u7 znaky jsou €sté hlaskové a nikoliv
ideografické.

Z toho lze soudit, 7¢ kné# neumd)i ndpisy &ist a pisafi jim jc muscli pfed€itat.
Knézi vak wiadovali pouse obrazkové ideogramy, kieré maji neurdity a Siroky
vernam, proto st k aim pisafi muscli pidavat pomocné znaky mvukove, aby pak pri
predéitdni textu mohb kn¢#im tlumogit, 7e napsali, co Jim bylo uloZeno. Totiz aby (0
sami pisafi nerapomneli,

Tohoto slozitcho 7plsobu obrizkovich ideogramil kombinovanych se znaky
rvukonvmi bylo uFivdano asi od poloviny 3. tisicileti do 3, stoletd pi. n. 1, tedy viee ]dk
dva tisice let. Za tu dobu vamiklo velké mnogstvi napisi toho typuo, kd}! byly tesdny
pracnc do kamennyeh sicn. Jeden 2 aich z¢ sifedni doby si pfedvedeme a na ném si
ukaseme, jak s¢ mu mi rorumét,

J¢ nutno predeslit. Ze deogramy jsou nezivislé na janc» a mohou byt vykladany
jakymkolny jazykem. kdezto pomoené svukove znaky maji vyunam pouze v jaszyce
plsam (o jest v praslovansting. Jen pickvapuje, #¢ moderni badatelé, ktefi Ja/yk
pisaft nernali. vwklddayi ~vukové rnaky cetkem spravad. Asi proto, ¢ srovndnim
mnoha nipisd to odhadli.

\mscL tohoto ndpisu 1 s vwkladem je prevzat 7 knthy E. Doblhofera "(0d obrdzkov
k p:smu {str. &), Timto ndpisem promiouvd nejvyssi sluncéni bih Amon-Ré k
svému pozemskemu synovt furaonovi Thutmosemy M1 (154-1450 pt. n. 1), protoze
kazdy faradn byl zastupcem nejvvediho boha:

54 1238 C=8) R bITa

ndtjf-j Mu-bpr-r wbny
syn mol- pomstite! méj, Men-heper-r8, nech 2ije vefne. Ziarim
SN i) M B S TN
<A b bod
" mr(w)i-k hnm “wijy Ik m
laskou k tebe, Chrénia ruky moje udy wvoje
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V origindle je sice uspofddani znaki jiné, jednotlivé skupiny znakd jsou ¢itelné z
prava do leva a tyto skupiny jsou pod sehou ve svislych sloupcich, Zde j¢ napis
piekreslen kvili pravobézné latince, jiZ je psan viklad. Pro wklad 1o oviem nema
vyznam, ale dile?ité je upfesnéni ideogrami znaky lonctickymi takio:

1. - ideogramy poFadované kn¢?imi ddvaji smysl jen piiblizny

2. - wvyrmam idcogrami upfesiiuji znaky svukové a tylo jsou psany v jazyec pisara,
toti? prvnimi hldskami slov praslovanskych. Pokud pro nékierd praslovanskd
slova nemame dokladé, tam si pomiZzeme slovy dncini éedtiny 7a pfedpokladu,
¥e zaZaledni hlasky zistavaji slejnd.

idecogram: vousaty otrok vnamcnd “vlastnictvi' pana, svisla
1 c¢arka = "mu?’, kachna = plodnosi-polomck, tedy "muisky
%@ polomeck”.
zvuk: otrok = "ji-mij", kachna s &rkou = }- s nosovkoun "-n”,
takZc "s-n" je “syn”, oba znaky "mij synu”

idecogram: otrok = "vlastnictvi-mij", ruka sc #brani a popelnice
T SN + kfiZ = "pomsta-smrt”

zvuk: dvé Sikmé Sarky = "ja-ji-mij", dal3i mukove znaky "t-d-n

{1obé dédn niabos-naraz), tedy "mij mstiteli®

0] ideogram: v originale shora dolli: sluneéni bih Amon-R4, pod
nim fada poddanych + brouk skarabeus = nejvwisi knéz,

& celkem tedy *faraon”

PO #zvuk: R-hpr-mn (Ra-hyper-man) = bozsky nad&lovek - faraon

(na ukdrsce &teno opaéné "Men-heper-ré').

S,Z ideogram: obrizck Zivé postavy = “Zivot”
zvuk: "n-h-" praslov. "ajchajd” (nechat 21) = acchi’ Zijed!

ideogram: had svou délkou znamcend "trvdni”
= t zvuk: "t-d-* (trva dlouho), &l "vEEng”
==
idcogram: otrok = "jd", vinovka = “nche-zafeni”, pod ni

}J“‘w‘@ shuneéni bith amon-Ra, noha = pozemsky svét, vrabee = p()sLI
fR bo7i - celkem [Ldy "od boha Amon-Ra vyzarovanl k zemi®
zvuk: "j-n-b-w" = ji ncbezky bih vyzafuji”

e idcogram: vinovka = "zdfeni-vysilani®
zvuk: "n-" = "nebesky-ncbeskou”

== a pouze zvuky: "k-t-rt-mr” - “k tob& vyslovuj laskn" a s
—a prededlym znakem “nebeskou k tobé vyslovuji laskn”
. atd.
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U posledn{ skupiny 7nakdl znak "koi" sc ¢&te pouze zaddteéaf hlaskou "k-" jako
piedlozka 3. padu, nad nim znak "té-ménd" (temeno) znamena "té-h&” (tobt), znak
rty’ znamend jinde "r-t-", ale zdc ve smysle ndpisu “promlouvat”, posledni znak
"‘motyka" praslovanského nazvu "mard” pfipomind feské "md rad’, to jest "laska”". ..
apod.

Pro¢ napiiklad pied jméno faradna kladli pisafi &asto znak "viastovka" ve
vyznamu "Veliky", kdy? jde pfece o ptacka vyloZené maiého? Asi proto, Ze tenta
znak ma vfznam pouze zvukovy v jazvee pisafl, odvoreny od praslovanského ndzvu
"wara-stavka” (stavitclka uzaviencho hnizda, srv. ées. "vlagtovka"), kde hlaska "-r-"
byla podle Champolliona zaménna s hliaskou "-}-", takZe "w-r-" znamend 1 "w-1-", coZ
dava praslovanské "wala® nebo “v8lif" (veliky). Zaldtedni konsonanty s¢ totiZ
dopliovaly jakymikoliv vokaly.

Napfiiklad tento znak [:] je obrazkem ohraniceného pole praslovanského nazu
"paléh” (pole), ale mohl se &st jakoukoliv slabikou “pa-pé-pi-po-pu" a slovem, které
nékterou z téchto slabik anebo pouhym "p-" zaéind, aby to odpovidalo smyslu cclého
ndpisu. Jo to viastng jakysi “stenogralicky” zdznam jako pombcka pisail.

Vidime, Z¢ pisafi to méli ncobyéejné t€2ké a muscli velice piemgslet, aby
primitivaim knéZim vyhovéli. StrdZei s bicem jen éekakl na pokyn, aby je zhicovali,

Te&mito zkrdcenvmi zaznamy si pisafi wictfili na poctu zdkladnich znaki i na
poctu gablon, jimiz znaky presné kopirovali. TakZe vystadili s pouhymi 25-30
fonetickymi znaky &irsiho viznamu, na rozdil od 100 znakd pisma slabinc¢ho nebo
dokonce 60.000 znaki idcografického pisma &inského.

Leg v poslednich tiech staletich starého ketopoétu dochazi k tieti a poslednd vy-
vojové fazi egyptskych hicroglyf, totiz k hicroglytickému pismu hldskové mu.

Z jakého vlasiné jazyka tyto hlaskové znaky na principy akrofonie pisafi
odvozovali, to ukazuje ndsleduyic( tabulka:
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M

"ariél”, rus. "orél” D = p pa, "pal&h” {(pole)
(¢ti arjel) - orel

= b ba, "batji" (bota) = 550, "sGponji” (spona)

= s s, "sastruh®, srch,

“strig” (hoblik)

¢ &, "&ibuk" (fajfka)

= 34, "%4achor”® (rdkos)

d de, "délanj" (dlan)
=tta, “tarmén® (tfmen)

= d dqa, "diabja" (na-doba)

= t1&, “Em&" (tjemé,
temeno, povrch)

= gga, "galE" (kalhoty)

= wwi, "wirawé&c” (vrabec,
vypraviéf)

= h ha, "hal&wa" (hlicba,
pecen chleba)

=ijji, "jilck” trava = z 70, "zora” (zrak, oko)

s lopatkovym kvétem)

= k ka, "kadica" (kachna) "lawa" (lev)

= m-r-, "mard" {motyka)

= k ko, "ko¥"

= k ku, "karak", srch. "korak”
(krok)

= r-t-, “rata” (rety, lsta)

= k ki, "kiat" (kowt, = wwi, b b, "wiil-b@l"

roh mistnosti)

g 07 §owop] -8 }

= m mi, "miira" (sova), w-r-, "wara-stavka®
srch. "makati” (houkat} {vladtovka)

=6, Toris” (opis, pismo
psani

dypgns (=008 (| =9
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Pro mnohé to bude asi k nevife, Ze otroci v roli profesionalnich pisaid v Egypté
byli ndrodnosti praslovanské. A navic Ze svil) plivodni jazyk ve svém civilnim
prostiedi udreli po celou dobu egyptské civilizace aZz do zmény letopottu. Ale kdy?
timto jazykem mluvili a tabulky psali na Krété a v Recku v priibéhu 2. tisicileti pf. n.
1, pak uZ to ani v Egypté neudivuje. Tento jazyk dokldda 162 text obalového platna
egyptské mumie z 1. stoleti pf. n. 1. uloZené v zagrebském muzeu (& 107). Egyptské
knéZstvo afrického pivodu ziejme nemélo zajem, aby "bezbofnf™ otroci mluvili jejich
posvatnym jazykem.

Ale pro¢ bylo najednou upusténo od "ideogramii, uZivanych piedtim po vice jak
dva tisice let a nahle zavedeny znmaky hlaskové? Totiz roku 333 pf. n. 1 doslo k
okupaci Egpta armadou fcckou pod velenim Alexandra Velikého. Anticti Rekové a
jejich kn&Zi dovolili pofeétélym praslovanskym pisafam spisovat Homérova dila
hliskovym pismem vEeiné samohlisek uZ v 8. stoletf pf, n. 1. a o této vyhod¢
pfesvédéili zfejme i knéstvo egyptské. Kromé toho jako vdichni okupanti si v cizi
zemi vynutili napisy dvojjazyéné, tak i Rekové v Egypté. Takovou bilingvu egyptsko-
feckou nasli francouzsii vojaci pfi Napoleonové taieni do Egypta roku 1798, kdyZ
kopali zikopy u mésta Rosetty pii @sti Nilu. Pravé tato rosettskd bilingva se stala
genidlnimu francouzskému ludtiteli J. F. Champollionovi kliovou pomickou k
rozludténi prve zahadnych hicroglyli (1822). Byly to sice uZ hldskové hicroglyty, ale
to vedlo dalsi badatele k vvkladu i stardich napisi.

Pii pfechodu od fongtickych znakd konsonantickych, &tengeh vétSinou slabiénég,
ke znakim plné hliskovym, uZivali egypiSti pisafi zvlaitnich pravopisnych pravidel v
uspofadani znaki, jak vkazuyf tyto dvé kartuse s jmény faracni:

GAzim Crri=kns)

TOM[IS LIOPARA+determ1nat1vy:ta
+'¥cna

Ptolmii¥ (fec. Ptolemaios) Kliopadra {fec. Kleopatra)

Vyklad tohoto uspotdddni je jednoduchy: znaky stifdajicich hldsek konsonant +
vokdl jsou psdny samostatné, kdeZto znaky sousedicich konsonanti, mezi néz uz
#adny vokal nepatii, jsou psany zde u pfepisu nad sebou, u prvni kartuie

,II:' : 'ijl, u druhg }f . E Sice na origindlech, které tvofi svislé sloupce, je tomu jinak,

ale princip je stejny.

A tu mame daldi piekvapeni: toti? praslovaniti pisafi na Slovensku (viz népis ¢.
14), kdyZ pfechdzeli jako v Egypté od slabi¢nych znaki k hldskovym, uZivall stejného
pravidla v uspofddani znaki. U tohoto velestirského ndhrobniho kamene znaky
&ent slabiéng s nenapsanym vokdlem "-a", jsou psdny v radku, kdeZto sousedici

konsonanty, mezi néZ uZ Zddny vokdl nepatfi, jsou psdny nad sebou , C]fl B ‘II’{A‘
i kdy? je zde jeden znak "ja" slabi¢ny.

To jen potvrzuje, 7e pisafi stejného praslovanského plvedu v zemich od sebe
vzdélenych, redili stejny problém stejné.

Setkdvame se s nazorem, kdy? egypt3ti pisafi slouzih chrdmu a panovnickému
dvory, pak museli byt osobami vysoce vaZenymi. Ale zd4 se, e pravy opak je
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ravdon. Ve viech starovékych civilizacich byli nejponiZen&jdimi otroky, k ¢emu’
méli kn&¥ naboZenské dilvody, 2e byl "bezboini' (popravdé chapali jen véci
duchovni jinak, viz ¢ 108). Pfesto si egyptdti pisafi toto Femeslo pochvalovali a
nabadali k nému i své syny, protoZe psat bylo vyhodngj$i, nc? stavdt pyramidy. Pro
panstvo byla piplava prace s pismem nedfistojnd a pfenechdvina pouze otrokiim, .

Pismo ¢inské

JestliZe jsme si v élanku "O pdvodu pisma” ukazali, #¢ znak v podob€ jafma byl
jednim z prvnich znaki neolitickych rolniki, na nich? vybudovali akrofonicky princip
pisma, pak to potvrzujc skuteénost, Ze tento zmak je souéisti znakd také pisma
&inského od podatku neohtu aZ dodnes.

Spoluy s jingmi znaky se tento znak dones! z Orientu a# na Krétu a do Recka, kde

(el

m¢él slabiénou hodnotu “ja" a vypada takto:

Tuto podobu musel mit tentyZ znak pvodné v dobé neolitické i v Ciné, jen tamni
$t&tcovou technikou a snahou po zdobnosti dostal Easem tuto kaligrafickou podobu:

i

JenFe énsti pohandti knéZi nepfipustili, aby tento znak mél zvukovou hodnotu
“ja", ackoliv ndzev tohoto pfedmétu z piivedniho "jiram’”, jen méilo ¢inské vyslovnosti
ptizpisobeny na "jJa'mo" zlistal v ¢in§tiné¢ dodnes. Ten zvukovy znak se stal v éinském
chramovém a vladnim prostfedi pouhym obrazkovym “ideogramem® a {te se zcela
jingm slovem “ghong" v Sirokém vyznamu "ujafmeni-zotroleni-otrok”. Tedy to, co
neolitiéti Praslované od zadatku opustili, aby dodli k pismu zvukovému.

Jiny ptiklad. U pisafid egyptskych mél tento jednoduchy znak D zvukové
hodnoty "p-pa-p&-pi-po-pu” od praslovanského nazvi "paléh” {pole). TentyZ znak byl
od Heolitkd pfevzat i do pisma &inského, dostal opét zdobny tvar v t&chto

variantach:
eHpd

kde je uvnitf vyznalena i £éinskd kif¥ova v¥sadba plodin na poli, takZe jde otividné
o obrazek obdZlancho pole. JenZe v &inském pismu se neéte akrofonicky zadatedni
hlaskou &inského nazvu pole "thian” (poéiniténo z pivodniho praslovanského "téme”
- tjemije). ten znak se sice ¢te slovem "thjan", ale v Sirokém ideografickém vyznamu
“rolnik-prace na poli-zemé&délstvi.

Tim si &inské pohanské knéZstvo otdzku pisma nesmirné zkomplikovalo.
Madarsky autor Béla Kéki v knize "5000 let pisma” {(str. 59) uvadi, Ze &inské pismo
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mé na 60.000 riznych znakd, tedy pfiblizné tolik, co ma &nstina veskeré slovni
zasoby. Primé&rnému vzdélanci sice stadi zndt 4 a? 5 tisic znakd, ale nesmirni
slo¥itost tohoto pisma je piiinou analfabetismu vétéiny obyvatelstva Ciny. Staré
pisemnosti vypracované celymi tymy zistdvaji dodnes nerozlusiény. PiekdZkou
piesného vyjadfovani jsou téZ mytologické pfedsudky, podle nichZ se slova, vétsinou
jednoslabi¢na, nesméji sklofiovat (jazyk “izolaéni").

Slabiéné pismo korejské

Jinak tomu bylo uZ v souscdni Koreji, kam moc &inskych cisafh zfejmé tolik
nezasahovala, tak?e ncolitické pismo tam ziistalo zvukovym a slabiénym dodnes.
Napiiklad prastovansky znak v podobé jafma byl sice pongkud zjednoduden, ale
ponechal si dokonce plivodni zvukovou slabi¢nou hodnotu takto:

N

7. n&j dale odvozeny nékteré piibuzné znaky korejského pisma této.podoby:

H-a _"=c, :":je...apod.

Jak nesmirn€ plodny byl plivodni ndpad Neolitikd z doby pred 12.000 lety, jim#
byl dan ziklad viem pismim na zemékouh! 1 kdyZ v raznych zemich rizng
upravovanym.

Na ukizkiach pisma sumerského, egyptského, éinského a korejského jsme si
ovéfili, Fe viechna pisma maji jediny spole¢ny zdklad velmi jednoduchy, ale ten nebyl
viude spravné pochopen.

"Slovan vSude bratry ma"

Toto okfidlené heslo uzivané dnednimi venkovany ma zajisté prastary piivod a je
doslovné pravdivé (podrobnégji o tom v &ldnku "Populaéni exploze”, na str. 293).

Totiz prvky praslovanského jazyka a pisma najdeme ve viech zemich a
civilizacich, od nejstarsich orientalnich a? po moderni evropské a ve viech koutech
zemé&koule. JelikoZ? od poZitku znali mimo jiné praktiky i princip pisma, stavali se
vinde chrdmovymi a dvornimi pisafi panovnikd a krali. A Ze byli skromni a
piizplisobivi, ufili se jazyku sv¥ch pand a v pozadi mocnych se stavali "neviditelnymi”,
V roli pisait psali tedy v Cin& &nsky,v Sumeru sumersky, v Egypté egyptsky, v
Recku fecky, v Germanii germanskymi jazyky . . . atd. Do t&chto pisemnosti vkladaki
pak své vlastni moudrosti a filosofické Gvahy, povaZované dnes za moudrosti krall. Z
riznych zemi a dob je sesbiral italsky predni historik Sabatino Moscati ve svém dile
*Zivouci minulost” (Praha 1984) a z nich zde nékteré vybirdme:
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- Neodirej nemajetného, vidyt’ nic nemd, do okradeného nckope;j!

- Jakkoliv trpi ¢lovék spravedlivy, bude jednou odménén {pa smrti?).

- Nevolej na prechajiciho "zlodinec”, je-1i ti skryt divod jeho ftgku!

- Lepéi je shavivavyd, ne? bohatyr a kdo ovlada sebe, je nad dobyvatele.

- Lep#i je jidlo ze zeleniny, a k tomu laska, neZ z vykrmeného byka a k tomu
nenavist.

— Jaky uzitek ma ¢lovek z toho, Ze se pod shuncem pachti?

- Mné mu# zralému, mné muzt moudrému, k ni¢emu neni ma moudrost.

- Pomijivost, sama pomijivost, fekl kazatel.

- Neni tfeba byt dédicem péna, aby se élovek stal strazcem pokladu, neni (feba byt
synem pana, aby se ¢lovék stal pisafem!

- 0 -
Zvlagté tato posledni véta, at’ uZ jc napsana v jakémkoliv jazyce, napovida, kdo
viastn& ve viech zemich byl témi pisafi, v déjinich neznami, Na stény chodby

egyptské Cheopsovy pyramidy je fervenou hlinkou napsano: "Jak je ten kral
pitomy!”. Kdo to asi psal a jaky byl jcho nazor na boZského syna Slunce?
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EVROPSKE PiSMO HLASKOVE
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Slavni abeceda fénick4

Uz antitti historikové se zajimali o to, odkud pochézi jejich pismo. Riman
Tacitus se domniv4, 7e z Egypta, Rek Hérodotos hada, Ze je kral Kadmos donesl do
Recka z Fenicie, ned4vno &esky oricntalista B. Hrozny hleda jeho plivod v Sumeru |
. apod. V okalitach fénického viiva Jako Byblos Lakis, Gezer, Bet Semeg, Tell el-
Adzil . . . se na stélach vyskytuji napisy s pismem hlaskovym vz ve 14. stoleti pi.n. 1,
tedy tisic let pfed zavedenim hlaskovich znakd v Egypté. To vedlo badatele v
minulém stoleti ke studiu abecedy fénické. Zjistili, Ze [énické nizvy jednotlivych
znakii maji na zadatku prave tu hlisku, kiera tvo¥i zZvukovou hodnotu znaku. Tomuto
principu ddn fecky ndzev "akrophonia” jako zdkladni princip tvorby znaki.

Zde jsou rnaky fénické abecedy a jejich fénické ndzvy:

g = A alef (byk-vil) = TH

B, beth (dim)

= 1, iod (ruka)

- K, kaf (dlaft)

G, gimmel (veibloud)

D, dalcth (dvéie) = L, lamed (bodec)

E, hé (vrata) = M, mem (voda)

= W, waw = N, nun (had)

= Z, zin (zub) = §, samech (ryba)
= H, heth = P, pa (isla)

= T, tau (k¥i7) = R, rc3 (hlava)

XTH» P>
A R e Y e N

Tyto fénické ndzvy znakidl prevzali pak i Rekové, jen je upravili své vyslovnosti
koncovkou "-a" takto: alfa- bcla-gamma—dclta héta-wawa-zéta- kappa-lambda . . . atd.
Fénicky ]azyk neni sice znim, ale byl pry ptibuzny znamé hcbrejiting a podlc toho
rekonstruovan.

TakZe ziistalo dodnes pii tom, Ze hléskovc pismo vynalezli a zavedli Féni¢ané a
to zajistilo tejich sv&tovou slavu.

Vyskytlyse viak o tom i pochybnosti. Naprl’klad pfedni italsky historik Sabatino
Moscati ve svém dile "Il mondo det Fenicl" (U nas "Foini¢ané”, Praha 1975, sir. 76) o
tom pide:
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"To by znamenalo, ¥e ve znaku "A" bychom méli vidét vola, ve znaku "B" diim,
ve znaku "D” dvéfe, ve maku "G" velblouda . . . atd. Tento ndzor jr viak vzdor
své rozfifenasti pochybny, protofe pFedpokiddanou pedobu ve znacich nevidime
a vét¥ina znakit se nepodobd fddnému pfedmétu. Budeme muset tudiZ usoudit,
¥e fenické ndzvy nakit nejsou primemi, ale Ze byly zavedeny druhotné jako
pomiicka k zapamatovdni znakil.”

Moscati sice pfiznava Féni¢antim roziifeni hlaskového pisma po zemich Blizkého
vichodu, aviak zdiraziiuje, ¥¢ sdm akrofonicky princip je mnohem stardi, neZ éra
Féni¢ani.

Podobné jako pomicka k zapamatovini byla vymy3lena Fikdnka &eskd k abecedé
latinskeé:

Adam-Bere-Cibulu-Ddvd-Evé-Figuru.  Geugor-Havel-I-JiFi-Karel-Ldme-Metiu-
Na-Oslu-Pro¢-Qilis-Rekl-Svaty- Tomd$-U-Velebného-Xavera-Zacharidse.

Tato eskd fikanka davd dokonce souvislé véty, takZe se dobfe pamatuje. Bylo by
v3ak naivai hledat ve znaku "A" podobu Adama, ve znaku "0O" podobu osla . . . apod.
Nejde tedy o ?adnou akrofonit a nejde o ni ani u abecedy fénické.

Fénifané jako svétobg2ni obchodnici nékde abecedu zigimé prevzall a k ni s1
pficinili pouze své ndzvy znaki, aby si jejich zvukové hodnoty zapamatovali. TakZe
piivod této abecedy musime hledat u jiného naroda nékde v Evropé, kam Féni¢ané
cestovali za obchodem. Dnes uZ vime, Z¢ to byl obchod s otroky a od nich tuto
abecedu ziskali. Opsali ji ovem ncpfesné a z jejich znaké Zadné pfedméty
nepozname. V té dobé nebylo vefejnych gkol a znaky musely zictelné zobrazavat
pfedméty, aby je i neSkoleny ob¢an poznal a mohl je &ist akrofonicky.
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Jenz¢ hlavni roli v déjindch hraly ndrody agresivni a vybojné i jejich pisma,
KdeZto skuteéni zakiadatelé plivodniho pisma slabiéného a potom i hlaskového, tisi,
skromni a nendpadni, zistali zcela nezndmi.

Ze to byli rovné# Praslované, stejné¢ jako u pisma slabiéného, to ndm ukdZe
nasledujici tabulka, kde znaky nejstardi hlaskova abecedy jsou akrofonicky odvorzeny
opét z nazvi praslovanskych takto:

AKROFONIE
pavodni hliskové abecedy

arald \1 \1\4 n, niéwo

(oradlo, pluh) (modro-nebe-strop}

barza ® 00 -0 okjs

>

Il
o

ad44

’ (#enska prsa) {oko, v¢ni duh()vkag
/\ A =¢, cap (mlatdlo) @ 6P = p, pénj
(cep, capadlo) _ (pet, strom pmici)
'H q = §, <&abar ﬂ Q =r, rdmé - v Itali
(d?ber na zada) {paFe v bok)
é‘} A 4 =d, dach 9 4 = r. rdmé - na Balkin¢
' {doskovi sticcha) (paZe v bok)
& ﬁ =g, é€la J 5 =5 sarpd o =&
(jedle) (srp, sarpaja = Skubat }
ﬁ g H =h harant ﬁ tT=1 tarma
(hrant, krmitko) . - (tram, podpéra)
@ e = h, hjava Y V. 1, thau
(hlava) (thel, kout)
= h, haiza 4 =v, vitwe
ﬁ n H (odhaz, zichod) @ (vitve siromu)
-J'}' x = ch, charaz-chr» AN 5 = w, wada
(kiiZ) (voda, vodni viny)
= ch, chaljaz 4 =7, z&mlja
$ Y {’ (klas obili) a *z (zemg, vistvy)
T i -i ina V VX _; sz
{jehla s ouskem) (Zenské rodidio)
p =i (odvozenood ') A =2 #7lo
73 ; (opora, viztuha)
A _ ¢ kurak T W - s
o n (krok) (Zleb, koryto)
=1, lakéf = ja, jaram
v { {(loket, ahyb) Q R ﬂ (jafmo, chomout)
wrl ™ = m, maré - v lalii % M - se seep- v il
{mote s bichem) {roub stromu)
k’lg M = m, maljiz - na Balkdné m = &¢&, i¢ipa - na Balkdn¢
(roub stromu) (5tipany 3palck)
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aralé - radlo-pluh, porsd&ji srch. “rald”, stées. "radlo” (oradlo-pluk), do fec.
“aratron”, do lat. "aratrum” (pluh), do lit. "arti" (orat), do got. "arjan” (orat),
vie z praslov. "4rad" (pola plural)

barzd - Jenskd prsa, od star¢ho slovesa "barzajd” (pryitit-wwiékat), odtud "bar-
barmen-pramen-bafina-biczen-biiza", do ném. "Brust” (Zcnska prsa) . . .
apod.

ku-rak - vlastn& "pfi-raz” (krok), srch. "korak” (krok)

jaram - na rozdil od znaku slabiéného zde chomout pro jedno ta?né dobytée, srch.
“Jaram”, do &in. "ja'mo”

maljdz - srch. "mljaz" (omladek-vyhonek-roub)

... atd., viechny nazvy netfeba dokladat, jsou ofividné praslovanské.

Tato pivodni abeceda méla zviadini znaky pro hlasky specificky praslovanské a
u? to doklada jeji praslovansky plivod. Jsou to pfedeviim ostré i mékdené sykavky “c-
5-2-8-5-2-5¢", nebot’ to byl jazyk vyrazné "satem”. Potom znaky pro "ch-j-&-v-w-l-4"
{uo) aj., které v jinych jazycich ncjsou, nebo jen ojedinéle.

JelikoZ vyslovnost Fénigani, Rekf, Rimanil aj. byla pfevaZné hrdelni (kentum),

. Vg - P .
sice znak praslovanské hlasky \= ¢ (cdp-cep) pfevzali, aviak Féniané a Rekove
jej cethi jako "g” a pak uZ to neni oviem “a-be-ce-da”, nybrz "alfa-beta”. Kdeito
Rimané pievzali praslovansky znak ) = ¢, ale &ctli jej jako "k", protoZc hldsku "€" ve

své fe¢i neméli. Napiiklad jméno praslovanského pisafe a potom fimského
spisovatele "Cidéro” (znamend "drobny"), psano "Cicero", ale &teno "Kikero". Stoji za
pozornost, Ze plvodni praslovansky v§znam tohoto slova "cicero-drobny" oznaluje
dodnes v tiskdrenstvi "drobné” pismo!

O Rimancch je znamo, Z¢ si pfivlasnili cny domécich "S-latind" (Praslovanil) a
pravé od nich se naudili tomuto hlaskovému pismu.

Pro¢ hlasky namisto slabik?

V predeslé ¢asti knihy jsme si ovefili, Ze pivodnim pismem Neolitiki bylo pismo
slabitné a rovnéZ to, Ze toto pismo si doneshi zpoéatku i do Evropy. Nicméng nékdy
potatkem 2. tisicileti pf. n. L. pfechazeli postupng na znaky hldskové - a to pro¢?

Slabi¢nymi znaky bylo mo?né vapsat nékterd slova jen nedokonale, ale to nebyl
ziejmé tlen hlavni divod. Dilc#itE)3i bylo zfejme to, Ze ¢asem se ménil jazyk pisateld.
Slova plivodng pfevazné slabidna s tisiciletym wZivanim zjednodugovala, vypoustény
byly pfedev§im samohlasky, vyZadujici 7znagnou energii dechu. Doglo to tak daleko,
Ze véta dne3ni Cestiny "Stré prst skrz krk® nemd uZ ani jednmu samohldsku ani
slabiku. Takova slova sice neztratila srozumilelnost, aviak slabiéngmi znaky je nelze
viibec zaznamenat. Tento proces byl oviem dlouhodoby,

Dnes u? nevime, jakda byla pivodni forma feského slova “prst”, aviak podie
odvozenin jeho vyvoj miZcme rekonstruoval asi takto: plvodnd asi "para-sat”
(soubéZny mnohy), polom "parast-porast-porost-porst-perst-prst”. Ve formé “porost”
oznadoval i ‘les”, do jmych jazykd: lat. "forestis”, franc. "foret", angl. "forest”, ném.
"Forst”...apod.
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Aby takova neslabi€na slova svého jazyka mohli praslovandti pisafi zapisoval,
museli upustit od znakiy slabiénych a zavadét postupné znaky viech zdkladnich
hlasek véetné souhlasek. Namisto jednoho znaku "j4" musecli potom psat dva znaky
'} + ', ale ukézalo se, e je to vyhodné&jsi, namisto 100 znakil slabitngch vystaili pak
525 znaky hlaskovyml a navic vyjadfovani bylo mnohem pfesnéjsi. Hlaskové pismo
zvitézilo na svété.

Technika fezanych znakd hlaskovych z vétvi stromii (viz u nap. & 19) vyzadovala
maximilné jednoduché znaky. Ale pokud tomuto poZadavku vyhovovaly nékteré
znaky slabidné, zlstaly v (Zivani i u pisma hlaskového, jak ukazuje toto srovnani:

znaky slabi¢né: znaky hlaskové:

>

=¢& ¢&kardt (pluh) a, aralo (pluh)

i, ihl4 (jehla s ougkem)

i, ihl4 (jehla s niti)

—tn
—
Il

~

i, dhau (dhel-kout) = 1, ghau {Ghel-kout)

= h, haléva (chlcha)

ka, karih (pecen chicba)

pE, peta (pec) p, p& (pec)

ma, maljaz (roub) = m, maljdz (roub)

= 30, §&0pa (Stipa) = 4&,8E&p (roub)

ja, jaram (jafmo) Q Q

Z toho je patrné, Ze to byli stale titéZ Praslované, ktefi prvni slabiéné pismo
vynalezli, potom j¢ na hliskové pismo zdokonalili a po celé zemékouli roznesli,

Za to oviem nebyli “slavnymi®, jako nepravem Fénifané, ale naopak prokleti, v
d&jinach utajeni, prohlaicni za analfabety, ktefi pismo nikdy neznali. Prvni pismo jim
pry pfinesh cirkevni vérozvéstové Cyril a Metodd) a2 koncem 9. stoleti n. 1, ¢im2 byl
cely svét oklamaén,

=D

M+ (X vy @ H < T

j4, jaram (chomout)

Pravopisna pravidla

1, - Od sam¢ho po&atku napodobovalo fonctické pismo mluvenon feg, takZe
stejné jako lexty pisma slabiéngho, tak i hlaskového jsou psany P lynule
{in scriptio continua), tedy bez oddélovini slov. To jo pravé nejvétdi
piekazkou pii luiténi, pokud nezndme ndpisovy jazyk.

2. - Pokud se v plynulém textu vyskytuji mezi skupmaml znaki tecky, dvojtecky
nebo mezery, tyto neoddclup slova, nybrz jen upfesiiuji vystovnost vedle
slopcach znaki. Naprfklad psano "LAROI:C" se &le "larollé s dlovhym "-i-",
nebo psano "VA §" se fle "vas", psano R. s teckon se fte ¥ ... apod.
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3 - Ka¥dy znak E se ¢éte zasadné mékee jako "€" (je) a to i ve slabikich DE-TE-
NE-RE se &e jako "dje-tie-nje-rje”, kazdy znak I se poji s hlaskou *j" (ij-ji),
dile se rozliduje "v" a "w",rovnéZ "I" a ¥ (uo), jsou samostatné znaky pro
ipfciky "ch” a "$¢", ale neni Zadnych znakd pro "f" a "g", které patfi jazykim

entum.

4 - Rozlifujeme abecedy Praslovanil v krajindch od sche vzdalenych, takze
italicky znak hlasky "P" se v balkanské abceed€ &te 'r” . . . apod.

5. - Pfi zavadéni hlaskového pisma ve stfedni Evropé byly znaky fezany z
vétvicek stromi (viz u & 19), co? dalo pismu " h @11k o vy " charakter z linii
pouze rovnych a Zidnych zacblenych. Tento charakter zachovivalo pisto i
kdyZ bylo ryto do keramiky nebo tesano do kamene a jen pozvolna se tvary

nékterych znakd zaoblovaly a podle toho odhadujeme zhruba stafi pamatky,
pokud nenf pFesndjitho historického datovani.

6. - Piibijeni dievénych znakd na srubové domy se provadélo pravou rukou a to
si vynutilo postup z prava do leva, takZe u tohoto levobéZného psani zistalo
u Prasiovanii po cely starovék i pfi jinych technikdch pisma.

Plynulé psani textd by &nilo potiZe pfi &eni 1 dnes, takZe napf. takto napsany

népis ZNAMKYKOLKY bychom mohli &st "znam kykolky', ale je-li na trafice,
tteme jej "znamky kolky”. Podobné 1 u starych napisi.
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Runové ndpisy na Slovensku

Témito ndpisy se dostavime k oZehavé otazce, zda to nejsou pedvrhy jejich
nalezce Pavla Krizky z minulého stoleti. Tento pfedsudek trva dodnes a Zada si
vysvétiend.

Ke zdivodnéni, 7e jsou to podvrhy, se uvddi, Ze jde o projevy nezdravého
naciondlniho Sovinismu obrozenc minulého stoleti. Tito pry vidéli davné Slovany i
tam, kde nikdy ncbyli a také chtéli dokazat, Ze uZ ddvno znali pismo, co# oficidlni
historické prameny popiraly. V tom pfipadé by musely byt prohlaseny za autorova
falza rovn&Z velkeré napisy v této publikaci uvedené, aé jsou roztroudeny po viech
své&tovich muzejich a autor je znd poure z reprodukei.

Je zndmo, ¥e sticdovékd inkvizice velmi peélivé vyhledavala jakékoliv slovanské
pisemnosti a je likvidovala jako "kaciiské”, a to bez ohledu na to, o &em pojednavaly.
Mohly to byt tieba pfedpisy pro kvaSeni vina apod,, ale statilo, Ze jsou slovanské.
Zachovaly se jen ty, ma méZ inkvizice ncpfifla, kdyZz byly vytesdny na neznamych
skalach (¢ 14 a 15) anebo jc skryly hroby (€. 16). A kdyZ uZ bylo stanoveno, e ze
starsi doby nesmi Zadny slovansky ndpis existovat, pak jakfkoliv nilez starifho ndpisu
slovanského musel byt nedvolatelng prohlasen za podvrh nalezee.

Vzpomefime jen aféru z minulého stoleti okolo starofeskjch rukopist
zelenohorskych a krilovédvorskych. Tyto rukopisy nehodlame obhajovat, abychom
nebyli brubé zesmé&inéni, uZ nadélaly mnoho pekla a jejich obhajei byli dikladng
zprofanovani. Nic nepomohly fy-ikaini a chemické testy, provadéné nezavisle po celé
Evropt a nakanec i praZskou krimindlkou nedivno, které prokazaly stafi inkoustu a
pergamenu pravé ze 13.-15, stoleti. Otdzka t&chto rukopish ziistava dodnes zcela
otevfend. A opét zde uvedené mnohem stardi pisemnosti praslovanské by musely byt
rovnéZ falza.

Ostatné staroleské rukopisy, 1 kdy? prohladené za falza, jsou uschoviny a petlivé
opatrovany v trezora Pamatniku pisemnictvi, takZe jim zkaza nehrozi a mohou byt
kdykoliv znova objektivné zkoumdny. KdeZto tyto dva Kfizkou nidhodou nalezené
napisy v kopcich nad Kremnicf na Slovensku jsou vystaveny devastaci pocast a turistd
a hrozi jim zénik, coZ by byla nenahraditelnd $koda.

Na né se nyni podivamc a na nich si ovéfime, jak se vyvijelo praslovanské
hlaskové pismo v pribéhu (i tisicileti.

14. Nihrobni kamen od Velestiru

Byvaly ufitel Pavel Kritko se pro sviij zijem o pamitky stal badatclem
Slovenského ndrodnjho muzea v Bratislavé., V roce 1860 se zabyval objevy
praslovanskych ndpisii v Kollarovych publikacich z baltické Retry a ze staré Itdlie ve
“Staroitalii slavjanské" z roku 1853, Kdv? to vidéli jeho kolegové z muzea, upozornili
Krizku, ¢ podobré staré ndpisy sc vyskytuji také na skaliskdch nad Kremnici,

Takovou informaci nemohl nechat Krizko bez povdimnuti a jesté tého? roku na
podzim se¢ vydal do kremnickyeh kopet hledat ty napisy. Pf (éto prvni obchiizee
zadny nipis nenadel a pro velké chladno se musel vratit. Cestou rzpét potkal
domaciho obéana a jcho se zeptal, zda nevi o ngjakém pismu na zdejsich skaliskich.
Ob¢an nahodou o jednom kamenu s pismem vedél a Krizkovi podrobng wyloZil, kde
jej najde. Ale KriZzku diirazné varoval, aby si s takovymi vEcmi nezadinal. Jsou to pry
"kletby &arod&ji”", které pfindde)i lidem nedtésti a smrt. Déle uvidime, Zc (0 nejsou
jen idové povery, ale majl svij redlny zdklad.
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Krizko oviem varovanych slov ob&ana nedbal a pfiStim rokem z jara sc znovu
vydal ten kdmen s nipisem hledat. Opravdu jcj na popsaném misté nasel, leZet na
cesté od Skalky k wvrcholu kopce Smrénika. Pfi neddvném prohrnovani cesty
buldozerem byl odsunut mimo cestu a tam lei dodnes. Kromé toho se 3el Krizko
poohlédnout az k vrcholu Smrénika a tam ve svahu 07labiny nadel dva ilomky
opracovanych kameni s &4stmi vnak{ pisma, které vzal s scbou domi.

Veitil se ke kamenu s ndpisem. Za tisicilet! je kdmen zvétraly a #Cernaly, stopy
napisu téméf zanikaji, jen kif? v pravo nahofe je trochu zfctelngjsi. Krizko zté#
nékteré znaky pisma rozeznal, do skicife opsal, ale k luiténi ndpisu to nestadilo.
Pozdgji pozadal sochafe Klemense, aby s nim na Smrénik zadel, vzal si s scbou
potfeby a odlil povrch kamene do sadry.

V bilé sadfe sc jim spoleénym dsilim podafilo ccly ndpis opsat a wytvarnik
Klemens jej graficky prepsal takto:

Ke stanoveni zvukovych hodnot znaki si Krizko piizval 7kuseného znalce starych
pisem M. Chovance a tak dosli k tomuto vysledku:

CH ?C
RW LCHWRUR
B,HL_S

Prevladaji pouhé konsonanty a takovy lext nedavd smysl v Zadném jazyce. S
vykladem tohoto napisu si oba ludtitelé nevedeli rady, jak se pfizndvaji v martinském
Lasopisc Sokol z roku 1862, &islo 10. Nad timto napisem dumali az do roku 1865, ale
nakonec sc vzdali.
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Viimnéme si, 7¢ v celém ndpm, chybi samohlaska “-a" kterd bvla v
praslovaniting nejéast&jéi. ()bmFmJt, ji pouze _[LdlI‘l\" slabiény znak ’ JTA" nad druhym "-
R-" na prvnim tiadku. Tak’c jsou vyznadeny jen jiné Sdmohlasky u-0-¢". Z toho tedy
plyne, Ze ke ka¥dému samostainému konsonantu j¢ ifeba doplnit uproqlrcd slov
kratké "-a-", na konci slov dlouhé "-a", aby tak vznikly slabiky a slabiéna praslovanska
slova. Po rozdélni plynule psanuho textu na praslovanska slova pak dostanemc
tento vysledek:

CH JA (4
RaWa LaCHaWa RU Ra
hroby chovaji orace (rolniky)

B Ha LS4

h&héim abati

Po doplnéni nenapsané samohlasky "-a" nebo na kona slov mnoiné dislo
vyrnadujici "-a", ndpis najednou promlouva zecla zfetelné ¢irou prasiovanitinou. Nas
pfedpoklad, Z¢ si étendf ma ke konsonantim doplnit "-a-3" potvrzuje skuteénost, 7c
kam u? Ziadné "-a-3" ncpatéi, jsou konsonanty psany "nad secbou”, jak je tomu v

CH JA
piipadé "L-" a také s jednim slabiénym znakem "R-". Jo to toliZ stejné pravopisné
pravidlo, jako 7 téze doby u egyptskych napish hicroglyfickych, kdyZ sc¢ tam
pfechdzelo ke 7nakiim hlidskovym (viz sir. 65-66).

Slovnik:

rawa - mnoZné &islo od "raw’, stées. "rov' (hrob)

chla-chawi - mmozné gislo "chovaji’, ¢asem se slovo zuZilo na pouhou
druhou polovinu “-chawd” a dnes &es. “chova', V lidové
moraviting se dochovala i plivodni praslovansks forma celého
slova "chlachol" (uté8ujc-chovd), coZ s¢ i k tomuto ndpisu
hodi. .

rujirada - mnoZng &slo od ru]araé" dnes zkraceno na des. "orad”,
znamena i "rolnik”. Na napise & 3 ¢teme na kndsské tabulce
praslovanskou formu "rujasc” (orajici)

bohi - mno?né éislo "bohd” nebo "bohdim”

lésa - mnoZ &s. "ob&tl", odvozeno od starého praslov. slovesa

"qudjd {ponechat), tote sloveso vymizelo, ale zanechalo srch.
"iés"  (rakev 1 obétina ?Lmrclcmu) ¢es. les” (ncchanc
nepokicené stromy), mor, "l¢sa” (prouténd roho? na ni s¢
"nechava” ovoce sulit). Praslovanské sloveso "lesajd” do jingch
jarykil: ném. "lassen’, franc. "laisser, angl “to let" (nechat-
ponechat). Pivodné oznacovalo lo, co s¢ "nechavd” zemielym
v hrobé, éli "obétiny" a v tomto pr]padc "lidské ob&ti bohiim".
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Vyznamné svédectvi pamditky

Ptes zkratkovity a obtiZzné &itclny, pouze nékolika znaky zapsany zaznam, doklad4
tato pamatka fadu dileZitych informact:

1. Jazyk tohoto neolitickéha lidu je balkdnského plivodu, z ¢eho? je patrné, Ze na
Slovensko infiltroval tehdy z Balkinu a fasem se¢ z tohoto jazyka wvyvinula
slovencina dncini,

2. Pamatka pochdzi z pfechodného obdobi, kdy se upouitélo od pisma slabiéného
a zavadélo se pismo hlaskové. Ustaleny zvyk psdt Jeden znak a &ist jej slabiéng,
vedl pisafe 1 u vnakl hlaskovych psat pouze zaddte¢ni konsonant slabiky, kiery
sc Cetl slabiéng. Tim se vyznafugi 1 daldi napisné pamiétky té doby. Bylo by
uZiteéné, kdyby archeologové vykopali pod timto kamencm pohibené a na
organickych zbytcich otestovali stdfi pamatky, aby se v&délo, kdy k tomuto
zavddéni hlaskového pisma u evropskjch Praslovanii doslo. Zhruba lze
soudit, ¢ tato pamétka by mohla pochdzet z druhé poloviny 2. tisicileti p¥. n. L

3. Napis na tomto kamenu nam sdéluje, Ze ped nim leZi lidské obéti neolitickych
praslovanskych rolniki. Cili jde o kdmen nabrobni, coZ potvrzuje vpravo
nahofc k ¥ i % , praslovansky to symbol Zivota a smrti v dob¢ dévno
predkicstanské. Toto je sdéleni nejddleZitgsi.

Kdo tyto nesmyslné kivavé persekuce na pokojném praslovanském lidu
vykondval? Tabulkou &. 5 z pfedhistorického Recka mame pisemné dolozeno, e to
doby kamenné, Z (€ davné doby se dodnes dochovalo i pohanské ob&tifte, stojic
ncdaleko od tohoto hrobu obéti, dokonce se v lidové dstni tradici dochoval i jeho
ndzev "Velestar".

A tu dochazfme k pfekvapivému zjidténi, Ze venkovsky lid v jeho okoli na
Slovensku tuto ddvnou dobu prfed vice jak tfemi tisici lety dodnes pamatyje! Je to
1éméf neuvéfitelné, ale zdroven to doklada dosud nezniamou skutednost, Ze
Slovensko obyvaji Slované nejméné u? tfi tisice let. Z t¢é ddvné doby se u tohoto lidu
traduje a 7 jedné generace na druhou vypravi, Ze tv znafky na kamenech jsou "kletby
farodéjil”, prinasejici domacim lidem nestésti a smrt. Proto obéan z okoli Krizku
pfed nimi varoval. Nejsou to tedy lidové povéry, jak by se zdalo, je to naopak
tragickd realnd skutcenost. Takové hrozivé véci domaci lid nezapomina.

V zépadni Evropé takové krvavé lidské obéti na domacim lLidu praslovanském v
dobé neolitické vykonavali pohandti Keliové a mrtvoly obétovanych hazeli do
chodbovych hrobek "dolment” (o tom blize na str, 281). Kde?to zde na Velestaru jo
tatarsti ¢arodéjové odhazovali pravdépodobné do odpadni jamy. A kdy? je tam
obéané z okoli nadli, zfeymé jo distojné pohibilt a misto oznaédili balvancm s
pfisluinym napiscm.

Jak se téchio krutych teroristi domdei lid na Slovansku zbavil, ¢ tom vypravi
napis na obétistt Velestar, na néjZ se podivame.
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15, Pohanské obétisté Velestir

Pii obchiizee po kopci Smrénfku v roce 1861 nafel Krizko kromé nahrobniho
kamene s napisem déle v GZlabiné pod vreholem kopee dva tlomky kamenil s ¢astmi
mnakli pisma. Tyto tlomky vzal s sebow a jsou dodnes ulofeny v deporotaii
martinské Matice slovenské.

Podle téchio tlomkli mohl Krizko pfedpokladat, Ze by tam mohly byt i daldi
napisy snadné&ji luititelns, neZ na nahrobnim kamenu. Roku 1865 se tedy znovu vydal
na Smrénik hledat napisy. Vzal to nejdfive s celym okolim, toulal se jen tak
nazdaibiih okolni krajinou, kafdou skale prohliZel, kaZdy kiamen obracel, neminul
ani patniky a hraneéniky. Cely tyden takto putoval, ale po napisech ami stopy.
Podrobnou zprdvu o tom podévd v Letopisech Matice slovenské (1868, rod. 5, sv. 11,
str. 75).

Nakonec ho putovéni pfivedlo znovu na vrchol Smrénfka, kde prve nadel dva
ilomky se znaky pisma. Kopec byl tchdy nezalesnény a travnaty, stal tu jen podivny
kamenny wtvar a kdy? ani na ném Zddny ndpis nenasel, dalitho hleddni se vzdal a
chtél se vratit. Zauwjal ho viak nddherny vyhled z toho nejvyisiho kopee na viechny
svétové strany do vzdalenych ddoli a pohofi, kiery se mu zde otviral. KriZko
uvaZoval: takova nejvy3s mista s dalekym vyhledem byla kdysi za pohanstvi posvatns,
(am stavény hrady a svatostianky. A opravdu, zde stojici kamenny Gtvar nevypada
jako piirodni skalisko. Zdi jsou kelmé a rovné, vyztuzené polosloupy hranatymi i
plilkulatymi, objckt je élenény do viduti a zakouti. Je stavény z plochych kamenil na
sucho bez malty, nahofe je ukonden plosinou, jakoby pro posvitny obfad. Jen 24dné
vnitfnf prostory, vie vyplnéno hlinou a kamenim. '

To Krizkovo snéni rudil jen studerny severdk, kiery pfi tom slunném podasi
profukoval aZ pod ki#i. Krizko vyhiedal v objektu 2dkouti, Ze si tam rozdéld ohnitek
pro zahiati, Aby dosahl na chomad suché travy na horni plosing, opfe se 0 mechem
zarostly kamen ve zdi, kousck mechu se pod rukou utrhne a pod nim - gjhle - rghy
podobné pismu! Krizko nedo¢kavé odskrabe mech z celé plochy kamene a tam
souvisly stary ndpis! Tedyto, co u? Iéta marné hled4.

Ctenat bude mit asi dojem, ¥ mu tu vypravim pohadku. To si také mysleli
viichni, co Zetli tuto jecho zpravu v Letopisech, aniz? se 3l na Velestir podivat. Je to
opravdu nihoda skoro ncuvifitelnd, jako z pohddky. Qviem nghoda v tomto pripadé
dlouho hledana, nebat’ ndhoda pieje piipravenym. Takovymi nihodami dogel také
autor tohoto pojednani k fefeni stargch napisi, proto Krizkovi bezvyhradng veii.

Jen¥e odkryty népis jo stejné nelitclny jako na nihrobnim kamenu. Povrch
kamene vékem dokonale zfernaly a rozhlodany, znaky pisma natolik splyvaji s
hrholatym kamenem, Ze jsou k nerozezndni. Jen nékteré ponékud zfetelnéjdi znaky
si KriZko opile do skicafe, ale k luiténi to nestali. Pfes Matici slovenskou si vyzada
Glast sochate Klemense, s nimZ uZ odléval prve nalezeny nahrobni kdmen, aby totéZ
utinil i zde. V bilé sadie pod vhodnym svEtlem se jim spoleénym silim podarilo cely
ndpis rozeznat a Klemens jej pak graficky piepsal takto:
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Toto pismo Kritko oviem neznal. Je pravidelngjsi a do rovnych fadkid
uspofadané, peclivéji provedend, nc? na ndhrobnim kamenu. N&které znaky jsou jen
apostroficky naznaéené v riznych vyskach fadkd, je obvyklé oznalovat takové pismo
jako r @ m o v &, totiZ podle toho, Ze jsou to ryhy neboli "rany" vytesané do
kamene. Tesani rin do tvrdého kamene bylo pracné, asi proto si pisaft praci
usnadiiovali, #e n&které vnaky zjednodusili na pouhé &irky a hacky, coz je typické
pro stiedni Evropu, kdeZto v Italii a na Balkdng byly viechny znaky pln& vypisovany..

Co je viak u tohoto napisu zvlaétni a jinde nevidané, je toto: jednothvé
asymelrické znaky jsou levobézné, kdeZto celé fadky jsou pravobéiné. Z toho lze
usuzovat, ze pisaf se znakiim naudl asi nékde v Italn, kde se psalo levobéZné, ale na
Slovensku bylo zvykem psdt texty pravob&Zné. Celkem vzato,tento velestirsky népis
je pozdéjéi, ncZ ndpis ndhrobniho kamene, mél by tedy pochizet z podatku 1.
Gsfcileti pf. n. 1.

Zvukové hodnoty znakd si KriZko vyhledal z dél Kollarovych a jim uvedenych
népisi retranskych z Pobalti a z¢ staré Italic. PotiZ byla viak v tom, Ze sloviim (éto
staré slovanitiny nerozumél, zidného dokladu tohoto jazyka ncbylo S timto
problémem se mofil daldi tfi roky a kdyZ uZ se mu zddlo, Z¢ textu jak¥takZ
porozumél, svilj vyklad uveiejnil v Letopisech Matice slovenské z roku 1868 takto:

Prsel Siling od severu, zbo-

Al Kremnicu a Turove i viechny hra-
dy, i bylo rokit po Tiirovi dvésié a
osmdesdt.

V rdmci poznatkil své doby se Krivko domnival, 7e davni Slované byli pohang, 7e
si postavili hrady a svatostanky, ale pfidel tatarsky kmen Silingfi, kicry jim vicchno
zbofil. To se mélo odehrat 280 let po Turovi, co? povaZzoval "po Kristu”. Hovorem s
venkovany v okolf sc doveddl, ¢ kamenny objekt na Smrénikn sc kdysi nazyval
"Velestir” a Krizko se dommival, e to tedy byl svatostének slovanského pohanského
boha yménem "Veles”.
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S tak starou slovandtinou se Krizko setkal poprvé a je nutno ocenit jeho pili a

tifleté asili o vyklad napisu. JenZe hohuZel, textu tohoto ndpisu vibec nerozumél, ma
zcela opaény smysl, ncZ jej Krizko wvyklada. A to miZ¢ byt 1 nejpadnéjSim
argumentem, e jej Krizko nefalzoval a Ze je pavodni a pravy. Kdyby jej sam
vymyslel a sestavil, pak by jej vymyslel tak, aby mu sam porozumél. Ale neni tomu
tak.

Nejdifve si stanovime presné zvukové hodnoty jednotlivych znakd nasledujic

tabulkou. Samohlisky jsou vyznafeny zmensenymi apostrofickymi znaménky a jejich
délka odlisena u "a-a" opafné smérovanym hackem, u ostatnich samohldsck jejich
polohou v fadku, nahofe vslovnost kratkd, dole dlouhd, jak ukazuje tabulka:

- a4 > =i
- {
= i <]

= u-i é

b (barza-prsa)
d

(pfehozeny viznam obou vnaki)

r

WAk

h (harant-hrant) p {paliéa-bi¢)

ch {chaljaz-klas) 5 (sarpa-srp)

k (kurak-krok) t (tarma-tram-podpéra)

| (lakétj-loket) = w (wazgl-uzel)

H
It

m (maré-mofe) z (zavora-zamek)

I
f

MG > =

n (niéwo-nebe) = }a (jaram-jafmo)

Cely népis pak &eme a vykladame takto:

PRIECHACH _ SILIAN AT MARANE _ZRU.-

piisp&chavii posila od Moravy Zru-
{MICH KREMENITJATE  TUR _WI  WS[ A HRA-
jinovavsi pevnosti tech  pohand ve vsich ] ohra-

DAIJ BIE HADE  PA TURU _DWIESTIE TE
dach, bije hady po Tarsku  dvésié téch

ASMDST

osmdesat.
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Slovnik:

pricchich - stées. “jichati”  (spéchat-bé7el), zde s pfedponou “pri-"
a s aoristoven zpiidavinjici koncovkou znamend "prispéchavil”

silidn - srch. "siliti" (postlovat-podpoiil), zde¢ s¢ substantivai koacovkon “-dn”
namend “posila”

al Marané - 2, pad od "maranja” (baZina), odtud praZzskd ¢tvrt "Na mordni” (Na
bazind), ale 1 ndzev bafinaté zemé "Morava®

kréménitja - koncovy slabi¢ny znak "-j&" tvoff mnoZaé &islo "pevnosti”, pfibuzné je
"kremen)” (pevny kamen), od byvalé staré pevnosti 1 ndzev mésta "Kremnica”
(pcvnost).

& tar - téch pohand, ndrvem “tor" byli oznafovani asijiti pohané, nazgvani tér
"Turci"(bver) od vetivani "tura-byka®, ale "tir" oznadoval i obrad obétovand,
rus. “trébjd" (obétovdni), proto 1 "Veles-tir" (bohu Velesovi-ohétovani)-
falickému bohu "Falusovi™ obétovani. Cili nejde o Slovany, nybr? o tatarské
pohanské obétniky,

bié¢ hade pa Tiru - zabiji ty hady- pohany po celém kraji tursko-pohanském, kde
viadli tatariti pohané-obétnici. Pisatel je nazyva "hady", coZ pfipomina
Hérodotovu zprava ze Skjtie, kde se pry obyvatelé museli vysichovat, Ze sc
tam rozmnozili "jedovati hadi”. Jde zajisté o tatarské pohany, se skuteénymi
hady by si poradils.

wi wsi & hrada; - vc wvsich aj ohradich, staré "hrada” byla "obrada" pro pastvi
dobytka v neolitu, odtud odvozen i dnedni ndzev "hrad” pro vladnouct panstvo.

dwigsti€ 1€ asmdst - s moravskou posilou se podafilo pobit 280 1¢ch pohani-
obétnikd 4 tim domaci praslovansky lid osvobozen. Neaf to tedy letopodet "po
Kristu", protoZe napis je o jedno tisicileti stargi.

Vypovéd velestirského ndpisu

Je snad dnes zdhadou, od écho pochari cela Feda mistnich nazvi v celém Sirokém
okoll Velestdru se slovaim kofenem “-tur-"? Je to Tursko-Turinece-Turica-Turany-
Turie-Turnd, Turéansky Martin, Turéanské Teplice a moZna 1 "Turéin-Trenéin'.
Pravé tente ndpis nam to vysvitluje a dokumentuje, Z t&ch nékolika slov struéného
napisu vytudime, 7¢ domaci lid Slovenska nemohl u? déle smader kruty teror
tatarskych pohand a odhodlal se k povstdani, Byl viak nevyzbrojeny a zle by dopadl,
kdyby nepfidla posila vyzbrojend z¢ souscdni Moravy. A neni snad nahkodou, 7e v
1émZc kraji vypukio neddvno "Slovenské ndrodni povstanf' proli podobnym
pohanskym teroristiim, jako v i€ ddvaé dobé tohoto napisu.

Vytesat takovy ndpis do tvrdého kamene na pohansky svatostdnek neni jako
napsat na plot aktudlni heslo politické ¢i jiné. Byla to kolektivai viiie ob¢ansiva na
véénou pamatku, zc se osvobodili od tyrand., K tomu museli sehnat i schopného
pisafe. A 7¢ je tento ndpis vylesdn na latarském svatostanku pismem bezboZnych
Praslovani, bylo to mo#né jen po dplném vyvhubeni Tatard. Zde se viucuje srovnani
s azbukovymi napisy sovétskych vojaki na berlinském Reichstagu po dplné pordZec
nacist. Jak malo se za téch t# tisice let zménilo!

Zakladni otazkou viak z(stdva, 7z které doby obé uvedené napisné pamiatky
pochazeji. Bylo by velmi uZiteéné a pouéné, kdyby v mistech ndhrobniho kamene
byly zahajeny archologické vykopy, jednak aby se zjistilo kolik lidskych obéti je tam
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pochovano a jednak podle organickyeh zbytkG uréeno staii pamatky. Jen podle toho,
¥e u samotnych pohanil byly lidské obéti zakdzany okolo 1000 pi. n. L, lze soudit, ?¢
tito hidé byh utraceni pred timto datem. Tehdy bylo postaveno 1 obétisié Velestor.

Kdezto napis na wvelestirském  obétisti po dspéiném  povstani domdcich
Praslovanii bude mnohem mladsi, seude tak podie napisového jaryka | pisma.

Ze vicho nejdale?ij$l je viak tato otdzka: mohou byt oba uvedené ndpisy
KriZzkovymi falzifikaty, za jaké jsou prohlagoviny? To méZe tvrdit jen ten, kdo obé
pamitky na viastal o&i nevidél a vlastnf rukou nevkusil vyr{t do kamene ryhy pisma”.
Napodobeni a umélé zestafani je vyloudeno,

Kdy? muohym vadilo mylné datovani Krizkovo "280 po Kristu", (im vicc by asi
vadile, kdyby s¢ potvrdilo datovani do poéatku 1. tisicileti pf. n. 1, tedy skoro dvé
llSlCl[C[l pfed Cyrilem a Mctod¢jem, kicti ddajn€ pfinesh Slovanum prvii pismo. A
navic Zc uz tehdy obyvali tuto zemi Prasiovand.

Zatimco népis fimské soldatesky na trendinské skile, klerd pfisla domaci Slovany
vyhubit neho zotroéit, je chovin zaskleny a nesmirngé si ho vaZime, népisy
velestirské, mnohem starél a navic slovanské, rdstdvaji nechrdngné a vystavend
rkdze. Nikdo nebude podesiivat Krizku, #c postavil svatostanek Velestir a prece se
k 1éto nejstardi stavebni pamdtce v nadich zemich chovame sicjné jako k sammn}‘m
napisiim. Nezvedenda mlade? r(vha7uyc z nj kameny po okoli a dikladnou ranu
tomu zasadili guomcm kdyZ na néj postavili triangulacni véZ. Je 10 sice pamaétka na
leror a utrpeni v domicim Slovanim, ale tim nestrici pamatkovou hodnotu.
Stejnému dcelu lidskveh obéti slouzily i anglické kromlechy typu Stonchenge z doby
keltské, kterd sc staly poutnim mistem badatelé a turistd z celého svéta, kdedto o
Velestliru nikdo ani nevi a z¢ dne na den propada zkaze.

Pohanska klatba vii@ pr¢ "bezboznym” Slovanim dnes uz ncplatf a nemélo by
platit podezfeni Krizky z falzovani. Ob¢ tyto nejvzdenéj$i napisné pamatky by mely
zaujimat predni misto ve Slovanském narodnim muzeu v Bratislave.

Jako uvedend velesttirské ndpisy, podobrym pismem je opatfena také popelnice
ze Starého mdsta na Moravé, o ni? pojedndni nésleduje.

16. Staré mésto na Moravé

Vzpomeneme-li Staré mésto, vybavi s¢ nam, 7¢ 1o byla kdysi velkd opcvnéna
metropole zvani Veligrad rozlchlé slovanské 1ide Velkomoravské. Ale Ze byla
slovanska, musela byt zlikvidoviana a z d&jin vvmardna, 7 Veligradu nezistal kimen
na kameni. Ale kde se zakopne, tam se najde rclikvic z té doby. V soudobych
fuldskjch andlech nesc tato metropole ndzev "Urbs anliqua®, takze to uZ tehdy
muselo byt "Mésto staré” a slovanské. Dnes je z onoho velkomésta jen obydejnd
venkovska obec, kterd si ponechala n¢kdejéi jméno "Staré mésto”,

Do jak ddvné minulosti sahd slovanské osidleni této lokality uprostfed drodaého
adoli feky Moravy, o tom s¢ v d&jindch nic mevi,.ale dokladaji lo archeologické
nilezy z doby neolitické. A Ze uZ tehdy to byli Slované, o tom svédéi nalez této
popclnlcc s praslovanskym ndpisem.

Ve Stvrti Qpltd]ky obee Starého mésta kopal obfan Omelka zdklady pro svij
rodinny domek &p. 1192, Nehluboko pod povrchem narazil dne 14.¢rvna roku 1932
na keramickou nadobu, kterd se mu pod krompéiéem rozsypala. Pfi odhazovani
stiepl si v8iml, Ze je na nich vyryi¢ podivné staré pismo. Byl natolik uvédomély, 7c
stiepy peélive posbiral a zanes| mistnimu uéiteli Antoninu Zelniciovi, o némz védél,
#¢ sbira staroZitnosti.
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Zelnicius nédobu slepil, schizejici stfipky doplnil ndhradnimi a ulo¥il mezi jiné
nilezy na radnici obce. Dnes ji chovd Slovické muzeum v Uherském Hradidti pod
eviden¢nim oznacenim "Spitélky, hrob 48, inv. & 1590", Zde je jeji fotografic:

Nadoba je pomérn€ mald, 13 cm vysoké a ve vyduti 11 em Siroks, pfesto
argeology oznafovdna jako "popelnice”. Stejné mal¢ jsou viak i popelnice
"praZského” typu, patfici kulture tzv. "popelnicovych poli”. TéZko si predstavime, Ze
se do nich vegel popel z t&la &lovéka po Zzarovém pohibu, ale budiz. MoZna do nich
byly ukladdny jen vzorky &istého popela bez ohoielych kosti.

Dilezity je v3ak na nadobé ndpis. Zelnicius na néj upozornil praZského
archeologa prof. L. Niederleho, ale pro néj byl napis rovnéZ zihadou. Dovédél se o
ném t€Z moravsky slavisticky badatel Pater Frantifek Prikryl, ktery o tom podava
zpravu ve Sborniku velehradském (1933, roé. 4, str. 10), kde s¢ pfiznava, e nipis je
neditelny a nevi si s nim rady. Povrch nddoby jo znaéné korodovany a ndpis téméf
zanikd, jak je vidét i z fotografie.

Le& pozdéji si dal Piikryl praci, aby si opatfil predlohy jinych rinovich ndpisi,
pod vhodnym svétlem nidobu obracel tak dlouho, aZz se mu podafilo znaky
zachovalych &asti népisu rozeznat a pfepsat na papir ndpis skoro cely. Trvalo mu to
asl pét let a vysledek uvadi spolu se svim vykladem textu v &asopise Mojmirova #ige
(1938, & 2-6, str. 38). Dva fadky napisu pfi hornim okraji nidoby ¢te Piikryl takto:
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1.- "ZNEJ SI MAIJKU USFIAMOUU ZAMEA LKAJU ZAEINE

MIAN UZ ZEKE ZIMAKU"
Pamatuj svou matkn spélenou, velmi oplakdvanon vroucné, uZ vzata do
smrii,

2, - "Kf FIEIMAKU SE MITNUL I MA ILMI ILKALMA JU INOMLI

STALI ZUTALA ATEILU ASKNA"
Kdo spalenou ztratil i m4 velmi to usnut{ uctiti, zlistalo jeji blaho.

Nikdo z odbornik nebere tento Prikryliv viklad vaZng a my se k nim pfiddme.
Jednotlivé znaky ¢te Pikryl aZ na v¥jimky nespravng a slova sestavuje libovolng tak,
aby jim aspofi trochu rozumél. Slova takto ¢tend zn&)i neslovansky a da se Ficl, #¢ je
to spi§ Pfikrylova fanlazie, ne? pfesné ludténi. Po druhé svétové vilce se o viklad
napisu pokusil praZsky archivdé pod rumunskym pseudonymem P, O. Zamfirescn,
ale rovné? nespravne.

Nicménég Pikryliv opis dosti nezfetelného origindlu je velmi peélivy, takZe nam
umoini fext pieéist a po srovndni s pfedeslymi velestirskymi a jinymi rinovymi
nipisy 1€ doby mu porozumét.

Jazykovy dialekt této spitdlské pamdtky je poncékud odlisny od velestirského dvou
piedeslych napisti ze Slovanska, aviak delsi napis z obétisté Velestiiru ma s timto
ipitalskym jedno spoledné: totiz apostrofické znadeni samohlasek, kteréd umistény k
hornimu okraji fadkd sc ¢tou krdtce, pfi dolnim okraji dlouze. TakZe ndpis na této
popelnici pfepisujeme a pfekladame takto:

R VYA TR A AV LY TR SN

ZNAE [ SI UMIU PRSVICOU UM
Znaje 4 sob& pfisvojil obuvniki femeslo

“Faz = 2NV M MMt

MOCE E ALCNIU OWOEI NEMIUT....

mnoho jest bladovel zajiténi nemajic . . . .
) el ™Mby
L ZIL SEJIE  ZIMJU....
coeu2ivil se sejfe v zimé

2'(|,|Fl|'=="/\v SEMIMMNY ATMA' AP

CiL VEI MucU SE SCITOoSCU PISCOL O MII
Nyni v&di  nucené s odporem nafikaji 0o mne

VAN TV R ML A2 S

f TN POKOP OMU INI MRRIOT-LI....
a] ten  pohicb umo?ni  jini mieme-li

89



I h7a )V VA" A v VENE

.H CHTO-LI UBE ORU U JAINU
.h o chtgji-h ubfjet  ryjou v nitru

Slovaik:

znaé - slovesny pfechodnik jako dodnes €cs. "znaje-znajice”

umiu - koncové "-u" nahrazuje star¢ bilabialni "-¥', &es. "umél’, po staru mélo $irsi
v¥znam "nautil se, osvopl si”

um - vté formé dodnes uZivané, tedy "umdni’, ale té2 "znalost” a "rozum”

privicou - ledy "obuvnikil", stécs. "pri'dk’ (dvec”, dnes "Svicko-§vec” (vlastné "Sfjec’),
ale napisové "pr-§vic” = prodival

mocé - dnes "mocné” {mnoho-vehice)

muci - stées, "mutiti’ (nutit-trapit), srch. "mucati’ (zadrhovat-koktat)

aléniu - ofividné pfesmyk 7 "tacniu” (hladovél-touZil)

6woli- gen. plur. od "6wof", bul. "6vo" {ovinuti-opora), odtud téZ "voje-oje” (u vozu
pfedni tye, opora pro dobytek)

se §tit'odéd - 7. pad od "S¢irosd" (odpor), fes. "Stitit se” (odkvit si)

pii€o)- Ces. "pidteji (kvideji, nafikayi)

pokop - srch. "pdkop”, stées. "pokop” (pohich), stées. "pokopati” (pohibit)

omii - stary zkrdaceny tvar, srch. "0mo¢i” (umoZnit), ées. "p-omoct”

@ jajnu - slovo davno zaniklé a (&7ko  srozumitelné. Pripomina viak srch. "jaje”
(podstata-jadro-nitro-pled), téZ stmor. "jajeo” (vejee-plod), fekli bychom, Ze
namena néco jako "Jasti (vlastni vnitfni povaha), zde s ptedloZkou 6. padu
"u" za nafc "v' by znamenalo v nitru” a "v dudi”, tedy "v mygleni lidf".

Souvislost celého  textu je  misty chybdjicimi  stfopinami  pfcrufena, ale
zachovalému textu pies ncobyfené stafi pamitky dobfe rozumime. Sdéluje zcela
néco jindho, ne? se domnival Prikryl Vypravi o zamé&stndni a socalnich pomérech
zemfel¢ho a jak byt pohfben, v textu neni ani stopy po pohanskych kultech a magii,
myiieni pisatele je pfizemni a typicky slovanské drobnych rolniki a obuvaiki. Tim je
zpochybnéna tisicilela propaganda, Ze davni Slované byli "pohané”.

Na rozdil od pohanskych kultovnich obfadd a ob&tovani bohiim bylo to u davnych
Slovanil pouzc louéeni Zrvich se zemiclym. Pokud to byl jedinec bez vlastai rodiny,
jako v tomto piipade, byly objcdnaviny v, "placky”, kieré “pisédy", tedy kvideji a
naffkaji nad zemfelym, co7 pisatcli pfipadalo edporné. V tomto piipadé byl zemiely
pohiben podle davngho zvyku 7chem. Ale mesi 138 odhalenymi hroby z té doby byly
1 hroby kostrové a z toho se lee domnivat, Z¢ davni Slované nebrali ani pohibivani
Fchem dogmaticky a pohfbivali i kastrove,

Jen gkoda, Zc organické sbvtky éEpitalskvch hrobl nebyly radiokarbonove
otestovany, abychom v&déh, » kier¢ doby pochizeji. Podle pisma podobného
pamitkam velestirskym {¢. 14 a 13)se lve domnivat, Z¢ pochayeji asi z téz¢ doby, to
Jest okoio 1000 pf. n. 1,

Za pozornost stoji odlisnost moravského jazykového dialektu od slovenského a
tento maly rosdil trvd dodnes. Z toho s¢ lze domnivat, #¢ neolitiéti Praslované
infiltrovali na Slovensko » Balkanu pies uherskou nizinu, kdeZto na Moravu a Ccchy
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i do zapadnich zemf naopak z Itdlic a Francic. Potvrzyji to mnoh¢ jazvkové prvky
dnedni slovenémy spoleéné s balkdnskou srbochorvatitinou a také moravsko-&eské
prvky spoleéné se starostalskymi na napisech té dobv. Ale 1 znaky velestirskyeh
napisi maji vztah k balkianskvm, kde#to znaky "b-c-@-&-n-v-w-t-56 Epitalské
popelnice jsou stejné s italskymi té doby.

Tim by sc vlastn€ vysvétlila ¢asteénd adlignost dnedni slovendiny, kterd je staréi od
dialcktd moravsko-¢eskych, které jsou ast o jedno tsicileti pozdéjE. Vidime viak, Ze
pivodni praslovanitina Panénie byla nahrazena primitivaljil mad'aritinou s mnoha
slovnimi kofeny praslovanskymi.

Ptibuznost zapadnich Slovani s jihoevropskymi potvrzugi 1 dalii napisaé pamaitky,
které nasleduji.

17. Zarové pohiebiité ve Velkych Karlovicich

Venkované &asto vyordvaji nebo vykopavaji vzdené pamatky 7 minulosti. afe (yto
nedocenény miveji v nendvralnu. A jsou 1o vEtdinou venkovii uiteld, kiefi na né
upozornf odborniky a ti je bud'to zhodnoti ancho zavrhnou. Byl to venkovsky uéitel
Fullrott, ktery p()sblrdl odhozcné zbwtky kostry v p:%kml%l: v Negandertalu u
Diisscldorfu a marné je nabizel riznym specialistim, a? nakonce ammpolog
Schafenhausen  pochopil jedine¢nost ndlezu a od ¢ doby s¢ pojem "homo
ncandertalis” stal jednim z¢ zakladnich pojmil antropologie, Byl o venkovsky uéitel
Acppli, ktery odhozené zbytky ze dna Curyiského jezera poslal Pamatkovému dstavu
v Curychu, a tim se neolitickd kultura stala rdkladnim pojmem  archeologic.
Venkovsky uéitel Zelnicius zachrdnil popelnici s rinovym ndpisem (&, 16) a byl 10
venkovsky uditel Katka ve Velkych Karlovicich, kter¢ zachrdnil dvé ndpisné pamdtky
praslovanské ze starovéku, ale nedoSel uznéni.

Ridief uéitel F. Kafka ve Velkych Karlovicich na Vsetinsku vlastnil pii staré skole,
kde dnes stoji Zdravotni stfedisko, domek se zahradou. Na podzim roku 1965 s
pozval mistntho roinika, aby mu zoral pfestdrlou travnaton zahradu. Hned p#i prvni
briazdé narazil pluh na vétdi kdmen, ktery spolu s ordfem namdhave vydolovali a
odnesli k cesté, Tu si Kalka v8iml, Z¢ na kament jsou vyrvly podivind znaky pisma,
které mu piipominalo pismo etruské. Zastavil daldi oran! a o nilezu vvedomil
veelinské pamatkafe z musea.

Za n&jaky ¢as vsetindti muzejnicd opravdu pfish a v misté nalesu Fidih vwkopovd
prace. Bylo zde odkryto velké ohniste s wd]d/dw\.m1 terasami, kierd podle Kafkova
nidkresu vypadalo asi takto:
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Zakladem jc velké kruhové ohnidté o priméru 3 mctry s vrstvou popela
piekvapive silnou za vEky slehlou na 60 ¢cm. Ohnidté obepind ze severnf strany
plochymi kameny vydlaZzdéna pidkruhova terasa v délee 3 metr(, od zdkladny ohniste
zviieni o 60 cm, na niZ byla kladena téla zemfelych ke spaleni. Zv{3ena terasa byla
na zapadni strang ukon¢ena velk§m sloupovym kamencm, jehoZ horni dlomek s
napisem byl prve Kafkou a orafem nalezen,

Po tomto odkryti se viichni zac¢ali zajimat o ndpis a $li sc na odhozeny kdmen
znovu podivat. Tu nékdo vzkiikl:

"Ale vidyf' to neni pismo, jsou to pFece laiinské cislovky: T = tisic, Ctverec =
400 a koncové znaky "XV = .. I5, - no oviem, vidvt' je to letopodet "1415",
tedy datum updleni Mistra Jana Husa'".

Zavér o celém vykopu vyznél nakonec takto: nejde o 24dnou vzacnou pamatku a
uz vilbec ne starou. Ka?dym rokem v predveder 6. Servence byly do neddvna za
obcemi zapalovdny hranice k ucténi pamatky na upaleni Mistra Jana Husa. Nafizeno
ledy wkop znovu zahdrzet a kdmen s napisem poncchin u cesty svému osudu.
Pozdéji se nad nim nékdo smiloval a donesl jej na chodba mistniho Harodniho
viboru, kde dlouho pickaZel, ne? si jej sbératelé pamatek odvezli do Narodopisného
muzea v RoZnové. Zde v deporitafi muzea odpoéiva dodnes.

Na vystave v tehdejdim Gottwaldové (Zling), pofadané na téma "Pohanské
povéry’, ncbyl uznin ani letopocet upéleni Jana Husa. Na popiscc byl napis
komentovan jako "pohanskd magickd zaklinadla".

Verdiktem muzejnikl se viak Kafka nespokojil. Udalosti byla G¢astna celd obec a
Kafka nemohl na sob&é nechat tu ostudu, 7e zpiisobil takovy poprask kvilli
bezvgznamnému ohnisti. NeZ byl vykop zahaven, viechno diikladné proméfil, popsal
a opatfil situaéni nikres, ¢ldnck poslal do redakce &asopisu Dolina Urgatina, kdc byl
aveejnén (rod. 1971, & 1). K &lanku pfipojil téZ vyzvu, aby se znalece starych pisem
piihlasil a proti odméné napis na kameni vyloZil. Pripojil té7 opis dalstho napisu ze
atové truhly (viz népis ¢. 18).

S vwkladem obou ndpistl s¢ viak nikdo nepfihlasil a mezitim Kafka zemfel, tak?c
pamatka ziistala nevyjasnéna,

Teprve nyni po smrti nilezee s¢ ukazuje, 7¢ karlovické ohnisté neni zdaleka
reminiscenci na updleni Mistra Jana Husa. Je naopak jedineénou a wzdcnou
pamatkou z doby bronzové jako ukdzka Zarového pohfebistd koltury "popelnicovych
polf*, navic wjimeéné opatfcna ndpisem, ktery mi rozhadnout, jaké ndrodnosti byli
nositelé této kultury.

Jinak samotnd stavba tohoto davnche "krematoria® pod 3irym nebem odpovida
jinym nalczenym pohicbiitim toho druhu a (& doby, jak je popisuje profesor Jiif
Ncustupny v dilku "Pohiby 7chem” (Praha 1942). Zvyiend terasa vydlazdéna
plochymi kameny a (8sné pfiléhajic] k ohnidti slouZila totiz k tomu, aby na ni byla
kladena t¢la zemfelych ke spileni vedlejiim ohnistém, TakZe popel ze spalenych tél
ziistal nesmideny s popelem dfeva a mohl byt uloZen v popelnici. Tomuto zafizeni
vévodil prve nalezeny kdmen s ndpisem obriacenym k hlavni cesté, aby tak
oznamoval, o jaké zafizeni jde.

A lento napis si nynf predleme:
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Tato napisna pamatka pochazi zfejme z onoho pfechodného obdobi, stejné jako
napis na nahrobnim kameni od Velestiru (¢ 14), kdy se upoustélo od slabiénych
zinakl a zavadély se znaky hlaskové, To znamend, ze pokud 2lo o slabiky kongici na
nejéast&jéi samohlasku "-a”, se psaly jen zaldteéni konsonanty, které se oviem fetly
slabiéné se samohldskou "-a’, kdeZto jiné slabiky se psaly celé obéma znaky.

Cty#i znaky tohoto népisu jsou akrofonicky odvozeny takto:

T = t, od "tarm&" (tram-podpéra) od slovesa "tarmaja" (tfimat-podpirat)

@ = d, od "dach” (dofek-stfecha), ctyfsedlova stiecha domu shora
X = ch, od "chartiz" (chrz-skrz-kiiZ)
v = 11, od "dhau" {1hel-roh-kout mistnosti)

Prvni dva znaky &eme tedy slabicné s nenapsanym vokalem "-a” jako u ndpisu &
14, takZe celf ndpis éteme takto:

Ta

tady

DaCHU  z-dachaji (vydechuji-mizeji)

ta -

Nipis je
potfebné.

dodnecs ve slovending "ta” (tady-tu-zde), taktéZ na pesarské bilingvé
& 99.

archaicky tvar, dodnes mor. lid. "zdachnit sa" (zmizel), rovnéz "z-
dechniit” (vydechnout-zemiit), coZ plvodng nemélo pejorativai viznam
uZivany dnes pouze vii¢l zvifatém. Od stejného kofene je odvozen
pivodni ndzev dogkové stiechy "ddch”, protoZe slaménou stiechou
prodachal kouf z otevieného ohné bez komina v dobé neolitické,
dnesni varianty: “dach-dech-doch-duch”, sic. dial. 17 "ddchnae”
(zemfit).

neobyéené kratky, ale vystizny, pouhymi ¢tyfmi znaky fedeno vie
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Pamitka prinddi n¢které nové a dosud nezndmé poznatky. Za prvé dokumentuje
neoliticky zplisob pohibivani Zchem davnych Slovand, za druhé determinuje svym
napisem komu vlastnd patfila kultura "popelnicovych poli', kterou si ncpravem
pfivlastiovali Germini, za ticti posunuje stafi stiediskové obee Velké Karlovice s
t'mto krematoriem do doby neolitické.

Pfesncjdi datovani pamitky by si vyZddalo radiokarbonovou analjzu ohnists,
kieré bylo zasypano a nachazf s¢ v parku pred dnednim Zdravotnim stfediskem ve
Velkych Karlovicich. Stalo by to za to!

Na karlovicky népis navazuje o néco mlad3f ndpis na $atové truhle.

18. Satova truhla vypovida

Vzrusujici uddlosti okolo vykopu pfedeslého Zarového pohfcbiﬁlé sledovali
viichni obéané Velkych Karlovic. Za Kafkou pak pfisel staficek, 7e ma doma starou
devénou truhly, kterou chtél spalit, je napal stafim rozpadia. Ale kdy? )i oteviel, na
vniifaf strang vika uvidéi podobny napis jakoe na kameni od ohmists.

Kafka se zaradoval, 7e ma daléf doklad podobného pisma, truhle si od slarfka
vyZzadal, Ze ji uschové. Nipis » vika peélivé opsal a pfipojil ke zprdvé o ndlezu
zarového pohfebidté v Eldnku Casopisu Polina Urgatina (1971, & 1). KdyZ s¢ pak na
vyzvu tohoto &anku s vykiadem napicd nikdo nepiihlisil a zanedlouho Kafka zemfel,
jeho syn Vladimir nemaje ponéti o nenahraditelné hodnoté této napisné pamatky,
prachnivou truhlu rozsekal a spélil. Zbyl po ni jen Kafkdv opis napisu ve zminéném
casopise uvefejnény, kiery vypada takio:

BX+Daal)s

= h-ha, ‘“halévd" (pecen chicha) LN = ppé, "p&d" (Gsti pece)

S2,

X = ch-cha, "chartz" (kfiZ) ‘
+

D

i, ihlg" (jehla)

= t-ta, “tarmd’ (tram) //

rra, rdmé” (ohnutd paic)

c-cé,  "¢dstd” (cesta, od
"ces' - pres pole)

Jako u pfedeslych dvou néapisd, rovnéz zdc jsou psdny pouze zadateéni
konsonanty slabik, které se ovéem maji &st slabiéng, aby napis daval smysl. Cteme
tedy takto:

Ha CHa Ta Ri PE Ji C&
hochy tripice

Druhé slovo napisu pfipousti sice také hlaskové éteni TRPIC, aviak na tu dabu
zni prﬂi§ moderné a novodesky, coZ je u tak starého ndpisu nepravdépodobné. Také
preni slovo takto &tendé "H-CH" by nedavalo smysl.
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hachi - staré akus. plur. od "hach" (na3e "hoch” - chlapec) - virostck
tardp&jice - stary slovesny prechodnik mnozného ¢&isla Sirokého vyznamu,
adekvatni novodeskému "trapice”. To slovo zieimé souvisi s¢ starym

“"tarbjd" (lidskd obét’) a téZ "atarak” (otrok, obétovany)

U tohote ndpisu ndm chybi vysvétleni, kdo ty jejich hochy neboli syny (rapil.
Budto je ngjaci tatariti $amani svym bohiim krvavé obétovali, nebo zajali do
otroctvi. Jejich rodiée st zdznam o této bliZe neurdené tragédii zapsali na viko Satové
truhly, kam ukladali svateéni 3aty, aby si o ka?dém svitku, kdvZ berou svateénf faty,
tuto pro né tragickou udalost pfipomnéli a vénovali svim syniim atrpnou vzpominku,

Kafkova deera provdand pani RozkoSova si truhlu dobic pamatupe. Byla asi 120
em dlouhd, asi 60 cm sirokd a stejné vysokd, éervotodem proZrand a vétiinouw
rozpadld, jen polovypouklé viko s napisem bylo jedte celé. Na vnitfni strang vika
znaky pisma psané fervenou hlinkou asi 4 cm vysoké a cely ndpis asi 30 cm dlouhy,
stafim znadné vybledly, Panf si také vzpoming, jak jeji bratr (u? rovnd? zemiely),
truhlu rozitipal a spalil, aby pry nedifila dervotode, kdyZ o ndpis neni zdjem. Tak
zanikla jedna z vzicnych pamatek.

Jak tedy odhadnout stafi pamitky? Podle toho, Z¢ hldskové znaky népisu sc ¢tou
slabifné a pochaz{ tudiz z pfechodného obdobi od slabik k hlaskdm, Ize soudit, Zc.
pamatka pochazi z konce 2. tisicileti pf. n. L. Jsou snad pochybnosti o tom, 7e dievo
truhly se nedoZije stari 3000 lot? V egyptskgch hrobkach a pyramidach jsou kusy
dfevéného nabytku mnohem staréf a presto dodnes zachovalé, Podminkou je oviem
sucho a vétrani, co? jc na pldach chalup i v nadem kraji moZné.
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19. Nacelnik z Pomorfan

Némelti archcologové pfi prizkumu neolitické osady v kraji Pommern
(Pomotany u Baltu) nadli tuto malou keramickou bustu v troskach mohyly. Berlinské
muzeum Ji chovalo a? do druhé svéiové vilky, ale pfi bombardovani Beriina
americkymi nélct% dosla zkazy i s dokumentaci. Brzy po ndlezu a zvefejnéni jeji
rytinu uvadi M. Zunkovié v knize "Slaven, ein Urvolk Europas' (1910) a jen tato
reprodukcee z nf zlstala:

cich detzt in Berlin

S

A e

Do Runenainhabetdosioniivn

Dilo ma nevalnou uméleckou hodnotu, pochdri asi z rukou hidoveho hrntife,
ktery modeloval lidskou hlavu poprvé. Pamatka viak dokladd techniku wroby znaki
pisma v dobg ncolitické, ¢im? jo jedineénd a joji zirata nenahraditelnd. Rytina je viak
velmi precisni a zachovava detaily znakii épe ne? fotografie.

Na péti strandch podstavee jsou po jednom umistény znaky pisma, neni jasné,
kde népis zagind a kde konéi. Po ruznych kombinacich dojdeme k jediné mozné
verzi, Ze ndpis zafind znakem "H-" na temeni hlavy a pokraluje na podstavo
levobéZné takto:
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H IJAVN]
hlavnyj (nacelnik)

h-java) - od zdkladu "hjiva" doloZeném na ndpise & 20 ve tvaru “hjave”
{nafelnikovi), od slovesa "javijd’s" (jevil se, vyénivat) é&es, "hlava®
(t&la 1 vinné révy) u pusky "hlavei’ (co vyéniva), odtoud 1 "po-hlavar”
{nad jinymi v écle), dnes "nacelnik”,
Viimnéme si, Ze na podstavei mélo byt pouze "JAVNJI", ale je zde nadbyteénd
pfed skupinou zmakd "I-JAVNIY, tak¥c je to pravopisnd chyba, anebo fibeniéni
humor pisatele? A pro¢ zacitecni "H-" umistil pisatel oddéléné na temeno hlavy?

Totiz v tomto podani je to dvojsmyslna slovai hiicka tohoto vyznamu:

H.dza IJAVNJ
hajz! vy-jeveny
haza - odpad, odvozeng od slovesa "hazaja” (hazet-odharovat) oznacoval

tento ndzev 1 venkovsky zachodek, jehoz tvar dal akrofonicky
odvozeny znak hlasky "h-", pak upraven sc stal v latince velkym
"H" 1 malym "h". Nazev z praslovanitiny do ném, "Haus" (diim) a
"Hauscl" (domecek), odtud zpéin¢ do eského lidového "hajsl”
(zachod i darcbny ¢lovek).

Praslovansky nazev "hdza” (zachod) do mad., "hdza" (dim vilbec),
lat. "casa” (kasa - dim), angl. "hous” (diim) . . . atd.

i-jivnij - stard pfedpona "' za nafe ées. “vy-", takZe ndpisové slovo ma
vyznam "vyjeveny-vykuleny” a zobrazend osaba svyma vwkulenyma
oima tak opravdu vypada.

Pisatef umistil zaédteéni znak "H-" oddélend na temeno lebky, navic ten znak je
obrazkem venkovského zdchodu, a to asi proto, aby naznaéil, 7¢ 7obrazeni osoba jo
to, co tento znak zobraruje, tedy "haj2l™. A na podstavel deplnil, jak zobrazeny
vypada.

Koho vlastné busta zobrarujc? Slavny fecky 1ékaf Hypokrutés v své ndvitévy u
Skytd v okoli Cerného mofe sdéluje, ¢ nékicrym Skyiim ncrostly vousy a viasy.
Takto zobrazend osoba také vypada. Byl to tedy naceinik tatarskych Skytd, kiefl
vnikli do Pomofan, aby domaci Slovany 1erorizovali a okradali. Jak byl oblibeni, to
tika dvojsmysiny napis. Podobné ironické pozndmky si vypravéli Slované nedavno o
viidei tatarskych German Hitlerovi a 2 toho vidime, jak malo se svét od & doby
zménil. Bustu naili archeologové pod troskami byvalé mohyly, ale Slované svym
zemfelym mohyly nestaveli

Cim je véak tate pamitka neobyéejné viznamed, neni slovni hiicka, jako spis
technika neolitického pisma, o niZ pojedname podrobngji.
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Technika pfsma v dobé neolitu

Viimnéme si, 7 na busté nacelnika 7 Pomofan maji znaky pisma jiny charakter,
ne? tahy obliécje busty. Znaky pisma maji oéividné tvar stromovich vétvitek, kierd
byly do m&kké hliny vtlateny a otiStény pied vypdlenim busty. To doklada tchdejal
techniky pisma po celé Evropé, jak o tom referuji anticti histonkové;

Recky historik Hérodotos 7 5. stoleti pe. n. 1. (Istoria IV, kap. 67):

"Ndrody stredni Evropn ufivaji pisma tak, Ze pismena 7 vénd stromit kladou na
thaninu”,

Rimsky historik Tacitus 7 1. stoleti n, 1. (Germania XX, notis quisbusdam):
"Zdejif domoradci sestavufi na plding pismo 7 vétl stromii”.

Rovng# Titus Livius ve své Historii Rima pfipomind ddvnou povést o knihach
platénych (hbn lintei), ale blize o nich nic nevi. Nebyly to "knihy" dnesni podoby,
nybri zavesné napisy ma platng, saviiované na stény domdenosti, které dnes
nazyvame “kuchatky" s pismem uz vysivanym.

Kdyz neoliticti Praslované zavedli v Orienté uZivanf pisma, zdobili jim své
domicnosty, ale 7¢ jincho materidlu neméiislou?ila jim k tomu tkanina, na ni¥ znaky
pisma kreslili hlinkou, nebo znaky fezand » véivi kef a stromi na ng phisivali.

Nakonec se dostali az do Evropy, kde byl v neolitu a dodnes je kojny strom buk,
jehoZ koncové vétvicky jim poskytovaly idedini material pro rodief se znaky pisma
hlaskového. Tyto bukové vEtvicky rostou totiz v jednd horizontalni roving, jsou
bohat¢ rovétvené, rovné a hladké, takze davaly bohaté moznosti vybéru pro tvary
znakil pisma. Priité pak na bitou plochu platna z ni plasticky vystupovaly, napisy
mohly byt 1 Ghledné u szdobné. UZivdni bukovich vétvi dalo pak narvy pisma v
evropskych jazycich, prevzaté od praslovanskyeh nositelil pisma takto:

rus-bul: biakva (strom buk i pismeno 7 buku)
- az-baka (pismo "z buku”)
stées: hiiky (pismena-napisy)
do angl.: book (& "bik") - kniha-pismo, kdeZto "beech” (strom buk)
do ném.; das Buch (kniha, kde?to "dic Buche” - strom buk)
do ném.: Buch-stabe (doslova "bukovy kolek™) - pismeno
stées.: bukolka - pismo # bukovych kotki
srch.; bukvica - uéchnice pisma » bukovych kolkd
. atd.

Praslovansky nézev celého zavésného ngpisu na platné byl plivodné odvozen od
slovesa "haraja” (hromadit-sestavovat)-a s piedponou "ku-" dal:

praslov. ku-hdrica (#av&sny napis)
srch.: ku-varica (zavésny ndpis)
stées.: ku-harka (zavésny napis)
dnes &es. ku-chaika (zavésny napis), vlasing "sestava znakil, a (im souvisi

P

s ndzvem domdécel hospodynd, kierd "sestavuje pokemy”

V neolitickych praslovansk¥ch domdenostech tylo kuhdrice nejenze byly jedinou
vyzdobou stén, ale vypovidaly také o moudrosti nebo humoru uivatell domacnosti
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pro pobaveni navitév. Casem se viak zapradily a udpinily, s pfiditymi vétvemi sc
t&Zko prag, takZe se picilo k ndpisiim vy§ivanym, kleré ve stariich domacnostcch
najdeme dodnes, Byly uZiviny po celé Evropé u pivodnich Praslovant a odtud i
jejich nazvy: ném. "Wandspruch" (nasténné poickadlo), ital. "ricamo” (z praslov.
"rikdno”), srch. “vést” (povést), rus. "zanavéska® . . . apod. Jako vySivané byly (67
doprovdzeny obrazovou v§zdobou mileneckych pari, kvétinami, ornamenty . . . apod.
jako pfedzvésl pozdé&jdich malovanych nasténnych obrazi.

Podobné tomu bylo u ncolitickych Praslovanid v Oricnt&, kde mél z4visny napis
stardf praslovansky ndzev, pfevzaty do jinych jazyki takto:

praslov. ku-nika - od staré¢ho slovesa "nikaja” (vnikat-vznikat) a s
pfedponou "ku-" davd vyznam "sestava 7z znakd”

assyr-babyl!: kunukku nebo "kantku” (pismo-pcéet’)

¢in.: king (pismo-kniha)

armén.; knik (pismo)

rus.: kniga (pismo-kniha)

stées.: knihy (ndpisy)

dnes Ces.: kniha (vizana kniha)

...aud

Je moiné, Zc latinské “scribere” a "ném. “schreiber” pochdzi z praslovanského
“Skrabajd” (fkrabat do kcramiky, psdt) a lat. "litera” {pismcno} z praslov. "witwa"
{vlev} pfes lat. "vitua" (vétev-hiil) a pak "litua" na pozdéisi “litera” (pismeno) a
dnedni "literatura”,

Bukové vétve daly pismu "hilkovy" charakter

Zatimco slabiéné znaky kreslené na hsty rostlin nebo ryté do mékké hliny, mohly
robrazovat predméty i slozitych a zaoblenych tvard, to w7 potom bukové vétvicky
nedovolovaly. Bukové koncové vétvicky rostou pouze rovné a nemaji tvart
zaoblenych. TakZe pii zavadéni evropského pisma hlaskového, které ma mensi pocel
zdkladnich znakfi, muscly byt za znaky pisma vybirdny jen pfedmdéty maximalng
jednoduchych tvarll, ale pfesto &tendfem pornateing, kicré bylo moZné zobrazit
rovaymi linicmi, jako napiiklad tyto:

\
Takovych pfedmétd je oviem maly vyhér. aby odpovidaly piisluiné hlasce. Takze

pro nékteré znaky musely byt voleny i predméty zaoblenyeh tvarl, aviak ve znakn
zobrazeny hranatymi tvary takio:

o¢ni duhovka: - @ Q-) = 0, {0ko}
srp: j ; = s, (sarpd, srp)

i, od ndzvu "ihld" (jehla s ouskem-teckon)

¢, od nazvu "cap” (cep)
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Tim dostalo nejslar§i htaskové pismo vylozené “hilkovy" charakter, ktery toto
pismo zachovavalo pomérné dlouho. Jen pomalu a postupné, kdyZ pak bylo ryto do
keramiky ncho tesino do kamene se prechizelo v nékterych znakd k tvarim
zaoblenym. Podle toho odhadujeme zhruba stafi pamatky, pokud neni piesnéjitho
historického datovdni.

Z tohoto poddtcéniho obdobi znakl pourzc hltkovich pochdzi 1 pamatka
nésleduyici:

20. Obétni nddoba z Tyrol

Tato m&dénd nadoba byla v roce 1838 vykopédna u osady Lavis v zimmbertalském
tdoli jZnich Tyrol, Pamatku chovalo berlinské muzcum a? do druhé svétové vilky,
ale dobfe nezaopatfena zanikla, stejné jako prulu.[a pamitka "Nacclnik z Pomofan'.
Po tyrolské nadobé zistal jen tento graficky peepis jeitho ndpisu, v knize M.
Zunkovige "Slaven, ¢in Urvolk Europas” (Krométiz 1910):

Ad3d M3519 AN - Heoa

19A1X11 vvmwgﬂ,_m
VM AYN 4 4 e

VM NAXVMIAAMIA D),

AINIEASAR MEFAD (=>4

reihe.

Prvni tddek textu byl umistén na uchu nadoby, zbyvajici text ve dvou fadeich po
obvodu vyduté poklicky nadoby. A¢ pismo neni zde fezdano 7 véivi, nybr? vyryto do
platkd mcékkého olova pFinviovanych dodateéné na médénou nadobu, pfesto hnie
znakd zachovavayi "hilkovy" charakier bukovych vétvicek a podle toho lze soudit, #e
pamiitka pochdzi z poloviny 2. tisicileti pf.n. L.

Napis ncbhyl dosud rozludtén & hyva povaiovan za "etrusky”. Aviak virazné
hilkovy charakter pisma i jiné indicic svédéi o dobé ddvno pfedetruské a pamdtku
lze zaradit spi¥ dao pocinajici doby "keliske”. Napisovy jazyk nenf viak ani clrusky, ani
keltsky, ale patii domacim praslovanskym obyvatclim téro krajiny:
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LAVISE SCELIlL.
lavisky nadéelnik,

BUCINUCI]  HIAVE
s-podinief hlave

VEL-CHANU
velkému chdnovi

DEL NA VIJANU HALI __NAJ
u-délil na vino, ale na jcho
KUSENKU TIRI NACHE

pochutnéni t obétiny

Slovnik:

Lavist - 2. pdd od jména ndkolni osady "Lavi’s" (lavice, lavka nad
vodou), podobné plvadné slovanskd osada na moravsko-
rakouské hranici dnes "Laa an der Thaia" z pivodniho "Lava
na Dyji". :

el - dnes "Zelny" & "nadelnik” asi keltsky

budinadij - dnes mor. "s-podinic”, v fedi pro dét "bucnét” (lehnout a
spat), zde ve vyznamu v dativa "usnouci-zemfelé hlavé”

hjive - doklad starého nazvu "hlava", zde v dativu "hlave"

vél-chanu - dativ od kompozita "vél-chan" (velky chin)} nazev pfevzat z
tatarského "Han-Chiin-Chan" (panovnik), odtud i "Chaina-
Cina".

na vijnu - s vynechanym kratkym "-a-", zde 4. pad od "vijana" {vino} od

slovesa "vija’s" (vine se), stejny ndzev v literatuic chetitské v
Malé Asii, psané pisafi praslovanskymi "vijana"

tiri naché - &islovka "tiri” = tfi, srv. u & 11 “tiripod" ((finoZka) a "nacha”
= obétina, tedy co se "nechdva” zemielému v hrobé nebo na
v&&nou pamatkuy, srv. téZ "naché” u &, 58,

Je skoro neuvéfitelné, e tomuto napisu snad 3000 let starému tak dokonale
dodnes rozumime. Rovad? ndzev této osady "Lavis™ plati dodnes, osad tohoto jména
jc v Tyrolich a Svycarsku cela fada, oznalovaly piivodné nédkolni osady zde hojné,
pozd¢ji pfestéhované na pfilehlé svahy. Od téchto osad sc lisf éetné osady s narvem
Ladi’s, (za-ledfiujici se} od zdkladu "l4d" (led), tyto osady le?{ naopak na vysokych
kopcich v zimé& za-lednéngch. Tento nidzcv souvisi § ndzvem ostrova "At-ladf’s”
(Atlantis, viz za &islem 29),

Uvedenou obétni nadobu s ndpisem spolu s daldimi bez napisit nasli rakousti
archeologové v osadé Lavis leZicd ve svahu nad ddolni rovinou Zimmbertal.
Prozkoumali rovnéZ tuto adolni rovinu a zjistili, ¢ je vlastné vyschlym dnem
plivodniho jezera, nad jehoZ hladinou byla kdysi nakolni osada - a odtud tedy jeji
Jméno "Lavi’s". Casem obrana t&chto osad stavénych nad hladinou jezer, ztratila
vyznam a piestéhovaly se na pfilehlé suché strané a tak i tato osada Lavis.
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Stoji za povimnuti, ¢ pod ndkolnimi osadam: alpskych jezer, k nim? patfila
viastnd | ndkolni osada Lavis, byla v roce 1854 poprvé objevena po celé ddjiny
utajovana zcmédélska kultura necolitick a, kterd tam byla krystalicky gista a
nesmifend (o tom bliZe na str. 279). V (1o ryzi podobé se tam uchovala diky
vysokohorskému prostéedi pro lovecké kmeny nepfistupnému. A #c jeji nositelé byl
narodnosti slovanské, doklada pravé praslovansky pivodni napis zdc uvedeny,
Obyvatelé téchto krajin si svou slovanskou ndrodnost uchovali zieymé a2 do 7. stoleti
n. 1., kdy tyto krajiny patiily ke slovanské velefisi Samove (626-661). Po likvidaci této
velefiSe byly tyto alpské krajiny v 8. stoleti pfidéleny Germidnim 4 Frankiim, jiznd
Tyroly k 1talii a7 po prvni svétové valce, takZe slovanilina tam vymizela,

V méstedku Landecku v samotné $ptei Rakouska pod Alpami stoji stary hrad
davno vypaleny a neobyvany. Neddvno byl obnoven a v ném umistény pamitky
bydleni davnych venkovanh a horald: jizha s peci a éernou kuchyni, hdové obrazky na
skle, zdobené détské kolébky, copy, mascinice, fedeta, opalky, chomouty, drhleny na
konopi a len . . . atd. A tu navitévaice 2 Moravy vvkiikla: "Ale vidyt' to samé a
nachlup stejné mame v nadich staficki!” Pochopitelné protoZe jsou to pamdlky po
Praslovancch, ktefi tam bydli dodnes, jen?e mluvi némecky.

Prasiovansky jazvk tam sice vvmizel, ale 2Gstavd povaha i vvvky tamnich obyvatel
dodnes: skromné zemé&déltstvi, Femesla, chovny dobytek, mlééné virobky, tkalcovstvi,
keramika, rodinng domky. Dale lidovy folklor, kroje, tance, pisné. fujary, cimbily,
trubky, housle,balékacky v hordch, veselé texty a melodie pisni L . atd., viechno
stejné jako u Slovand. Dokonce 1 "'mama” a "ata” jako na Moravé, pouse jazyk je
celkem jing.

Jen tkoda, Jc pisatel uvedeného napisu nejmeauje ony “vélchdny®, byli to
bezpachyby Keltové, Pred nimi Praslované z arodnyeh nizin prehali, aby se usadili v
ncpn%[upnych horach, ale i tam je velei chanové nakonee nadhi. Pisatel jen ironicky
poznamenava, aby si zemiely nadelnik na ving v nadobé mu darovaném "pochutnal”,

Helmice ze Styrska

V Rakousku u hranice s Tugoslavii lezi mésto se starobylym hradem Radkona, V
blizkosti tohoto hradu byl v roce 1812 kdcen les a pii tom vykopdno 20 starych
bronzovich helmic, Z nich 8 uloZeno v Jahancum v Grazu a 12 odvereno do Vidng,
kde v Kabinetu starozitnosti jsou k vidéni dodnes. Z téchto videdskych helmic dvé
nesou plvodni ndpisy dosud nerozlusiéné a kdv? nyvni u7 zndme pravidla tohoto
starého pisma, pokusili bychom sc je pieéist,
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Hlavni levobéZny plynuly napis je &itelny z vn&jdi strany:

SIRAK UTURPJAR _ SCEII'S V-JA
helmice utrpéjici chranic zranénim
girdk - ast ze stardiho "8¢irdk" (Stit-chrimé), odtud 1 "8&ir" (racek s

krunyfem), souvisi s tfetim slovem "3¢¢j(s" (chrani si). TakZc
moravsky nazev klobouku "sirdk” zicjmé nepochizi od "Siroky",
ale spi% naopak od "§¢irdk” (chranic hlavy).

fturpjir - typickd slovinskd koncovka zpfidavaélého piechodniku "-r", jako
nase koncovka "-icf”, tedy "utrpéjicl”.
v-ja - s vypusténym prvnim kratkym "-a-", aby se slabiény znak "-ja" &etl

dlouze, v plném znéni "vaja", co? jo mnoiné &islo od "vaj)" (rana-
sranéni), srch. ‘vdjati® (sckat-zranit), stées. "vej"  (bolest),
pribuzné je "viyak”.

Druhy napis vpichany bodcem je éitelny od helmice:

NiPuSC PANU API-
nepust’ panu napich
n-p-§¢ - psane s vynechanymi samohlidskami kratké vyslovmostt, nemize
byt nic jiného, ne? “nipudd” {nepust’)
api - stard forma nascho "napich”
A - na zadni strané helmice slabiény vnak "14" - podpis virobee,
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22. Helmice II.

Tato druhé helmice z tého? nalezu mé jiny tvar a odli$ny jazykovy dialekt napisu,
pochazi tedy od vyrobee 2 jincho kraje:

X IIX HARICA STIT EJ ©  BAZIC X IIX
8 8 bojovnika Stit jei chrinic 8 8

Cistovky 4 x 8 po stranach nipisu necznamého viznamu. Ze by snad soudet 32 byl
vékem majitele helmice?

hirida - nastéle z Lémnu € 29 "O HARACLIOj" (o bojovnicich), stées. "harc”
{baj) a "harcovnik” (bojovnik)
baZic - slovo podobného vyznamu jako na prvnf helmier "$¢&j7s” (chrinic},

souvisi sc stées. "bdéta” (obranny val) a "pdfe” (ochrance rytifc), mor.
"bazit” (chtiveé touZit)

\o}‘ = ¢, 7znak odvozeny od nazvu "Zabar” (dZber, kof na zada), stal se
znakem &islovky “Cat@r-Cétiri" (&yfi), kterd ma na zaatku wtéz
hlasku "¢-". Viz téz Cislovky za &islem 7. ‘
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Do které doby tyto helmice datovat? Pismo by ukazovalo na polovinu 1. tisfcileti
pt. n. 1. Z déjin se doviddme, Ze okolo roku 390 pi. n. | vpadli na Balkdn Keltové,
pokojné obyvatelstvo vyvrazdili {dnes uZ vime, Ze to byli Praslované) a celon zemi
proménili v liduprazdnou pustinu, aby potom odtahli. Zistane navidy zdhadou, pro¢
to ¢inili? Snad jen z radosti z vraZzdéni v pohanské vife, Ze tim slou# bohlim?

Na ten masakr je sice 20 helmic malo, Tyto snad patfily pouze obranné posadce
hradu Radkona, jinak civilni obyvatelstvo ani v obrang helmice nenosilo, téchto Lidi
asi nebylo skoda.

O rozluidéni napist na téchto §tfrskvch helmicich se pokouselo mnoho lustitelf a
vyila o tom fada stndii. Oviem z neznalosti tohoto pisma a jazyka s vysledky zcela
mylnymiJednim z poslednich je madarsky autor Béla Kéki v kmze "5000 let pisma”,
str. 115, kde sc pige:

"Nejstar$i rinové pamdtiy pochdzeji prdvé z oblasti, kde se germdnské kmeny
dostévaly do kontaktu s jinymi vyspélymi etnikami. PobliZ Styrského mésta Negau
wkopali archeologové roku 1811 asi 26 helmic t konce 2. stolefi n. 1. a na jedné z
nich Cetli germdnskd slova psand etruskym pismem tohoto znéni:

HARIGASI THEIWA
valek bohiim

Tyto informace jsou samoziejmé zcela mylné a nespravné. Germadni se s Etrusky
nikdy nestykali a ami ti, ani onl pismo neznali, Prvni slovo odhaduje Kéki podle mad.
"harc” (boj, pfevzato ze slovanstiny) jako "valek”, druhé slovo nespravné ftené
“theiwa” odhaduje podle fec. "theos” (bith). Je to spi3 hidani, neZ ludténi.

Je piznatné, e Kéki p¥iznavd znalost pisma vem moZnym niroddm,dokonce i
Madariim, jen nikoliv Slovanim. A&koliv Madafi se naudili pismu od domdécich
panonskych Slovandl teprve pocinaje 10. stoletim n. | Podle madarskych historiki
mésto Budapedt' zalozili Rimané, a¢ pavodnd dveé oddélend mésta maji vyloZend
slovansk4 jména "Buda” (StraZnice) a "PE¢" (hutnickd pec, slévarna).

23. Attilav poklad

Néaéelnfk Hiand byl vidy soucasné vojeviideem a nejvy$§im pohanskym kn€zem,
takZe mu musela byt prokazovana boZska dcta a posludnost aZ za hrob. Takovym byl
i Attila a co Hinové pod jeho vedenim po celé Evropé naloupili, to bylo povaZovino
za dary bohd pfes nadelnika, jemuz pak bylo vkiddiano do hrobu velké bohatstvi.
Attila zemfel v mladém v&ku roku 453 a podle zprivy byzantskych historikil lordana
a Prisca o sto let pozdé&ji, Attilovo t&lo uloZeno do truhly zlaté, ta vioZena do trubly
sttibrné a obé chrinény jest¢ truhlou Zeleznou, k nim piiloZen bohaty poklad
pfedméti ze zlata a drahokamé. Pro hrob byio podle pohanského zvyku vybrano
posvitné misto na soutoku dvou fek.

Od chvile, kdy se tato zprava roznesla, Attiliv hrob nedal lidem spét a horeéné se
hledd. Neni soutoku dvou fek po celé Evrop&, dokonce a? ve Francii, Belgii,
Némecku, na Moravé a Slovensku, kde by nebylo kopdno a hledan Attiliv hrob. Bylg
napoditano na 400} pokusi, ale bezvyslednych.

A% v minulém stoleti probéhla Evropou vzruiujici zprava, #¢ v madarském mésté
Nagysentmiklos byl Attildv poklad koneéné nalezen. V zahradni ¢étvrti na predmésti
mistni ob¢an hloubi! dilek pro sloupek plotu pfed svym domkem. Jeho krompad
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zavadil o tvrdy pfedmél a kdy? jej vydoloval, byla to nadoba z &stého 7lata, jen tak
bez obalu v zemi uloFeni. Po néjaky ¢as ndlez tajil, ale tihu tajemstvi neunesl a
pochiubil se sousediim. Zavist je mocna, zprava se rychle rozncsla a donesla se
pamatkovému ifadu. Zahdjeny rozsdhlé vykopové prace pod dohledem odbornika,
které kromé prve nalezené nadoby vynesly witézek daldich 15 pfedmétd ze ?.lbata,
umélecky zdobenych a vykladanych drahokamy. Pics pfisny dohled pamétkfifu se
prve nalezend nddoba ztratila, aviak onCch 15 pfedmétd picvezeno do vladniho
mésta Vidng, kdc v kabinctu staroZitnosti na Johannesplatz jsou chovany dodncs.
Odtud také pochdzi fotografic této zlaté misky s napisemn:

Z pocatku se viichni domnivali, ¥¢ jde o dlouho hledany Autiliv poklad. Pfi
diékladném priizkumu nélezového mista nebyl viak nalezen Z4dny sarkofag, ani
kostra, ani jiné naznaky hrobu, takZe v 2ddném pfipadé nejde o poklad Attiliv. Snad
néktery z hiinskych distojnikil Joupil na vlastaf p&st, kofist si tajné zakopal a pak se
pro ni nevratil.

Pozorrost badateli upoutaly pfedeviim ndpisy na nékterych nalezenych
pfedmétech, od nich? se ofekdvaly bliZ3] informace o pivodu pifedméti. O vyklad
ndpisi s¢ pokoudelo mnoho ludtitell, na to téma bylo v minulém stoleti vydano
mnoho studi, &ankd a knih. Nedavno byl o nélezu natofen i madarsky
dokumentarni film pod ndzvem "Attilliv poklad” a v ném mad'arsky ludtitel vyklada i
napis na uvedené zlaté misce. Napis éte oviem obrdcené pravobéZng zikladnou ke
dnu misky, a to na bazi tureltiny, jako osobni jméno tureckého panovnika, coZ je
oviem zecla mylné,

Napis je totiZ opét slovansky a <te se levob&Zng pfi obraceni misky dnem vzhiiru,
jak je patrné z fotografie.

106



Jednotlivé znaky tohoto napisu jsou ponékud odlidné od znakl v jinych lokalitach,
takZc pro stanoveni jejich fonetickych hodnot nam opét poslowi akrolonicky princip
na bazi staré slovanétiny takio:

= b, "barz" (prs) = &, "¢la” (znak staré¢ho piivodu)
- znak uZivany v Itilii dohy
etruské

=1, "ih1a" (jehla s ouskem)

= o0, "oko"

©O -~

7, "#&rndj" (drtidlo)

X N A
1}

= n, snak viude uZivany

"

)
O
),

$ i6,"jotka” (edle)
|

= koncové *-F (jer)

Podle toho pak &teme 2 prava do leva toto:

BOZIOJ ECIN
bohiim v-&&nym
bo# joj - dat plur, od "boh” (blih), ve staré flexi "h = 2" jako u &eského "bih-
hozi
céin - adjektivum "véény" 1 "véfnym", po staru nepodléhalo to siovo padové

flexi. Podobné slovo na etruském falickém totemu ERIN (vérny) je
rovné? bez flexe (€ 47).

Mluvi-li ndpis v mnoiném é&isle "bohiim véénym®, pak pochizi z pohanského
starovéku.

Nipis je sice pohansky, ale to neznamend, 7e davai Slované byli pohané. To
pouze slovansky wlatnik vyrobii zlatou misky, snad na krev lidsk¥ch nebo zvifecich
ob¢ti a vyryl na ni ndpis ve svém jazyce. Hanové zistali pohany a2 do 5. - 6.7stoleti a
vylupovali pfedeviim kostely kiest'anské, ale §lo jim pfedeviéim o zlato a bylo jim
jedno jakého je pivodu.

Povist o Attilovée pokladu méla jesté daldi tragikomickou dohru. Zamek
Aurolzmiinster lezi v Rakousku pobliZ hranice s Némeckem pravé na soutoku dvou
fek pit prameni Innu. Tato poloha inspirovala pekafe Bindenbergera, aby v parku
tohoto zamku hledal pomoci kouzelného proutku virgule  Asildv  poklad.
Vychylovani virgule si vysvétlil jako zafeni Attilova pokladu. Ziskuchtivé podnikatele
nemusel dlovho  pfesvédovat, Z¢ madel Auildv poklad. Utvorila se akciova
spoleénost, shromazdény znatné fhinance, vykoupen zamek s parkem a zahajeny
wkopové prace. Na odhaleni Attilova pokladu mél eminentni zdjem i Hitler, ktery
piispél jednim miliénem marek z pokladny nacistické strany. Za sedm let rozsahlych
vykopl nebylo ani pokladu, ani penéz, Cela vée skonéila u soudu, ale byla ututlana,
abhy ncbyly kompromitovdany prominentai osobnosti, kieré sc zapojily,

Na 7aver jeSté jedna pozndmka o Attilovi. Jako nejvvisi pohansky kndz-nacelnik
nevzal pry souste chieba do dst, nebot' podle jeho viry byl ziskan hiifnou cestou.
Kdezto loupe?e a vrazdy po celé Evropé byly naopak sluzbou bohim pohanskym.
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24. - 28. Slovanské riiny retranské

Z pohanského starovéku na chvili odboéime na ostrov Rujanu v Baltickém mofi
do pohanského svatostanku Retry o jedno tisicileti pozdgjsiho:

24,

R%31RA

R HETRIA
Retra = vlada

25

RA P&

R JA D E

YAU1

G JAST
{Radegast = fidici hosl)

26.

2 AYIR Mo RAMY TAYT
SMIR S8CE) ROV TEMT
pokoj dopiej hrobiim t€mio

27

TIRANITF Y

CERNEBOG
Cernobih = "¢erny byk”
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28.

wmz t3X PARN VM TTEIR DRAD T

S M 1 B OH DAN s VOIJIN_GNAVOI
pokoj bohy (budi?) din s viilek hnévem (#lobou)

Cesky basnik slovenského piivodu a slavisticky badatel PhDr. Jan Kollar ve svém
pojednani o retranskych rinach pfecetl tyto napisy pomérné spravng, jen slabiény
znak "ja" Cetl jako "a". U posledniho napisu koneéné slovo &etl obracené levobéind
"JOVANI" v domnéni, 7¢ jde o pohanského boha valky, avak ére se normalné
pravobéiné "¢navd” (zlobou vojen-valek). Nebot Kollir mél davné Slovany za
"pohany”.

Nipis v ovélc jec napis ndhrobni. Pisatclé byli zfetelné Slované, protoZe peji
remfelym pokoj a mir a prosi boby. aby dali pokoj sc zlobou valek, co? je nazor
zeela nepohansky.,

Je znamo, Ze v dob¢ kdy u7 celd Evropa byla kicst'anskd, sc drzelo pohansivi v
Retie aZ do 12, stoleti. V tamnim dicvéném chrdmu hoha Svantovila byl chovan
posvatny bily hicbce uZivany k vE8téni. Tamni pohané pry podpliceli fimského
papere bohatymi dary, aby jim poncchal pohanskou viru, na niz houzevnaté Ipéli.
Nicméng vypravami némcckych kiizakd, jich? se s eskym vojskem zicastmil i
premyslovsky pancvnik Pfemysl Otakar 11, byl retransky svatostanck t tamni
pohanstvi zlikvidoviny.

Tradifni retranské  pohanstvi uchovdvalo  rovaé?  tradiéni ridnové  pismo
poddanych slovanskych pisaif, jchoz ukdzky jsme vyse uvedhy, a? do 12. stoleti, kdy
u? v celé Evropé pievlddala latinka. Pravé tyto retranské riny poslouzily Kollarovi k
rozeznani zvukovych hodnot znaki tohoto pozdniho rinového plsma, 2 Kollarova
wkladu vySel pak Pavel Krizko pro vyklad velestiirskych napistt (€. 14 a 15) a také
Piikryl pro lusténi textu $pitdalskeé popelnice (& 16), kterd jsou o dva tisice let stardi.
Z toho je patrné, e toto rinové pismo bylo u evropskych Praslovanll v uZivani po
dobu cclkem asi dva tisice let,

Zbyva otdzka, kdo byl panovnic v Retfe na ostrové Rupané v Baltickém mofi,
kiefi na svém pohanstvi tak trvali? Pravdépodobné to bvle Slavnikovel. potomei
Samovi, jak o tom bude pojedndno na konci knihy.

Nei pfesuime s¢ do starovékého Stfedomoti na jih Evropy.
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29. Stéla z Lémnu

Cestou do Italic sc zastavime ncjdiive na Vychod€ v egejské oblasti, kde ma
evropska civilizace sviij podatck.

Dnes celkem bezvyznamny ostrov Lémnos leZi uprostied Egejského mofe v
sousedstvi Recka, aviak vyznamnia je jcho minulost, O tomio ostrové pojednime
podrobndji, nebot” na n&m nalezena stéla nam objasni nejen piedhistorické Recko a
Italii, ale moZna i zahadnou Atlantidu, kde to vicchno zadalo. Tyka se to 1 vpiedu
uvedeného pisma slabiéného a jeho zdnike

Na ostrové Lémnu hledali antické pamdtky v minulém stoleti francouzsii
archeologové Cousine a Dirrbach, élenové videcké spolednosti Ecole de France se
sidlem v Aténach. U lémnoské obce Kaminia se jim v roce 1885 podafilo vykopat
kamennou stélu (pomnik), opatfenou piivodnimi napisy ze 6. stoleti pi.n.l. Zde je jeji
fotografic a graficky pfepis, prevzaté z knihy italského etruskologa B. Nogary "Gli
Etruschi e la loro civilta” (1933, str. 35):
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Nalez  stély  wyvolal tehdy  ve védeckém  svété senvact a byl vyblagen
I'ILJW!IIAI’[‘IHL_]KI[H nalezem stoleti. Pochari totiz 7 ostrova feckého, aviak Jeji pismo
neni fecké, jo naopak k nerozezndani *«ILJ n¢, jeko na ctruskveh pamatkdch ve vedalend
ltalii. Od s[Lly s¢ oéckavalo, 7¢ pomize objasnit 7ahadny pivod Elruski, ale nestalo
s¢ lak, nebot’ 74dné ndpisy toho tvpu nebyvly rozludtény dodnes.

Nedavno v 8. letech wzbudil porornest vedeckého svéta piisplévek albdnské
jarykovedky Nermin Falaschi, kterd pry nadla pfibuznost jaryka etruskych napist i
lémnoske stély s albianstinou. Ve francouzkém tisku se objevily paleové nadpisy:
"Etruské ndpisy koneéne rorlustény’. Jenie se nakonce ukidralo, 7e stejné mylné,
jako stokrdt predtim,
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Po druhé svétové vilee sc do ludténi ndpisi lKémnoské stély zapojil také
francouzsky etruskolog Raymond Bloch. Narozen v Paiizi roku 1914, po studiich se
stal élenem spoleénosti Ecole de France se sidlem v Rimé, Fidil pru7kum fimskych a
ctruskych pamdtck a napsal o tlom fadu €ldnkd a knih.

Jeho pokus o vyklad nékteryeh slov [émunoské stély, pievzaty z polského pfekladu
Blochovy studie "Etruskowte” (1957, str. 15) si na ukdzku pfedvedeme:

ZIAZI - vyskytujc sc v textu dvakrat a znamend asi "zemicl”

MARAZ - pfipomin4 slova ctruskych ndpisti "mar” nebo "maru” (?)
NAPHOTH - odkaruje nds na ctruské NEFIS - asi pokrevni pfibuznost
MORINAIL - vdze se urdité k [émnoskému méstu MYRINA

PHOKIASIALE - va?e se nepochybné k maloasijskému méstu FOKAIJA... atd.

Z plynul¢ho textu oddéluje Bloch slova nespravng, mnohé znaky éte nespravng,
cely text nedava smyst. Ani Bioch nepochopil napisovy jazyk, jako jini hleda v textu
jména a mistni nazvy, protoe sloviim nerozumél.

To vak neni ani tak dilesité, jako je zajimavé spif to, Ze spolu se Setem byli
mevi etruskology prvnimi, ktefi nepovaZovali lémnoskou stélu za pamatku etruskou
a velmi spravné nvaiupe takto:

"Kdvby totiZ tato stéla bvla jedinyim dokladem pisma na ostrové Lémnaos, bylo
by moiné se domnivat, Z¢ je dilem cizince, ktery se na ostrové vilodil sdm .
Le¢ Fada dalsich podobrwch ndpisit na piivodni lémnoské keramice svéddi nad
viechnu pochvbnost, Z¢ tolo pismo a jazyk slowZily domdcimu
obyvatclstvu ostrova pied najerdem Thémistokiéa - jok o tom refenije A.
defla Seto v cldnku "Scrieti in onore di B. Nogara”, Roma 1957, str. 15 (podtritl
A H.).

Koneéné se tedy pfichdzi na to, 7¢ Etruskové nemajf s ostrovem Lémnos nic
spoleéného. A tu jsme u kofene véei: jsou-li ndpisy 1émnoské siély stejné a papisy
italickymi té doby, pak Etruskové ncmajl nic spoleéncho ani s napisy italickymi,
ktcré rovand? jsou na domdci keramice a jinjrch pfedmétech domdei vyroby, takze
muscji rovnéZ patfit domacimu obyvatclstvu Ttalie!!!

Jaké byli domdci Lémnosané vlastn® ndrodnosti? To ndm mohou prozradlt
pouze samotné nap:‘;y léemnoské stély, které st nyni pfcéleme a s pfekvapenim
zjistime, ¢ jsourovad? praslovanské!

Teprve po jejich predteni zjistujeme, Ze na stéle jsou viastng ti rizné ndpisy,
psané réiznymi pisateli v Easovém odstupu podle toho, jak se po vpadu Reki situace
na ostrové vyvijela. Kazdy z téchto pisateld mluvil ponckud odlifnym dialektem
praslovanitiny a w?ival tak¢ nékterych odlidnych znakd téch?e hlasck, které uvadime
na nasledyjicf tabulce vedle sebe.

Na stéle pou#ité znaky maji tyto fonetické hodnoty:
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- a b = iojeiji (mekeict jor)

= koncové -

= u (bilabial "t-w-uo")
=7

= & (jc)

=yl =3

1l
TN 2 -5~

«m [ |
RO PT >
H < X s,

g

~< O

=p (-3j0)

Jde v podstaté o stejné pismo a stejné znaky, jako 7z téZe doby na pamitkach
etruskych staré Italie. TotiZ aZ na malé odlignost ve vyslovnosti nékierych hlasck a
znakd, co? je ddno ponckud odlisnym balkdnskym dialektem od dialekty italského.
Napfiklad znak hlasky "1 je témé&f vZdy spojen s hldskou "} a zdroven mékei pfedesty

[ 1 LTI T [N 1]

konsonant, takZe "ci" se ¢te "-&if", "a1" se €te "7 . . . apod.

Prvni néapis

Tento ndpis ve vodorovnych fadeich nad hlavou bojovnika je komponovin k
obrazové vyzdob& a byl zajisté pivodné jedinym a hiavnim napisem stély. Je psan
starym zplisobem “bustrofedon”, tj. kaZdy nasledujici fadek v opaéném sméru k
fadku piedeslému, jak se kdysi oralo pole. P pfepisu zachovame rozdéleni textu na
fadky a slova prastaré slovanstiny ¢teme podle wvedenych pravopisnych pravidel
takto:

ZIIAZiJ1
#ijici
MjA _ RAZ:MAV-
mnd rozmiouyv-
UJAC  CHVEIIZ: AVIif Z-
ajic, chvéjic, abych -
Eviu HO: ZERO NA IH
jevil, co po-zoruji na nich
ZIVAIL
7ivych
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Volné fesky: Poziistali Zijici mne pfemlouvali, strachujice se, abych jim ze
zahrobi zjevil, co pozoruji na nich Zivych.

Souvéti o jedné v&td hlavni, jedné polovété vioZené a dvou vétach vedlegdich, ma
dokonatou miuvnickou stavbu a sdéluje srozamitelnou myélenku, 1 kdy? ponckud
neredlnou.

Slovnik:

ZIAZI - v 1élo Formg je to slovo nesrozumitelné, aviak pravopisnd
pravidla dovoluji ¢ist "7yaz)i ast 2 starstho "Zijasél” csl.
"Zijacji” (Zijondi) a ¢es. "Ajici,

raZmavw jac - dvojtecka za Z: = ¥, mak "-w-" = & (n0), takie
"ra?mavujac’, pol. "rozmawjac” a fes. "rozmlouvajic”

chvéjiz - koncové -Z mékgené dvojteckou na 7", asi rovnéZ 7 puv.
"-5¢" znamend "chvéjict se” (strachem)

vicj - koncova dvojtecka dava "-j", snad zkraceno 7 Tavi )&, co?

odpovida ¢eskému "abych’

avij zévin - pickvapivé podobné maravskému "abych ;fjcvfu"

hd zéro - pryni slivko v jinych dialektech "$¢o-¢o-co-5to”, lat. "quo’,
ital. "che”, angl. "wat" (huot) . . . atd., druh¢ slovo "zéro”
fesky "ziram” ncho “pozoruji’

na ih Zivaji - rcela jasné "na nich Zivych”

Pfes stari pamatky a dialcktické aviadtnostt eclému textu dodnes dokonale
rozumime, i tomu, co jim chtél pisatel Fici. Nefika nic konkrétniho, ani to, komu je
stéla Vénovana. Pisatel mél zfeimé obavy, ¢ vénovaci text obrancim ostrova proti
feckym okupantiim by si Fedti okupanti mohli dét pretlumodcit, stélu by mohh zniéit a
tviirce potrestat. Pife tedy jen vymydlenou vyrvu nezndmému padlému, aby zc
zahrobi zjevil pozistalym Zijicim, jak se divd ma paméry na ostrové, k tomu si
domyslime, Zc po fecké okupaci. Tehdejdim Lémnosandm to bylo jasné, o jde.

Druhy napis stély

Vitézni Rekové si pomniku domacich Lémnosand zicjmé neviimali. Casem se
ukazaly napjalc vztahy mezi feckymi okupanty 4 domdcimi poddanymi. Mohli
bychom je pfirovnat ke vztahém mezi nedavnymi nacistickymi okupanty nasich zemi
a domacimi Slovany za druhé svétové valky. Pod tlakem Reki s néktefi Lémnosané
stali jejich sluzcbniky. dnes bychom Fekli "kolaboranty”, a pravé jim adresuje svou
vitku pisatel druhého napisu stély, Vedle hlavatho napisu uz nezbylo misto, proto
svil) prispévek vicsnal do mezer svislymi fadky. Qdpovidd na vyzva hiavniho nipisu,
nikoho nejmenuje, ale jakoby tsty judnoho 7 padi¥ch oznamuje #jicim:
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HOCA]

E Z NASCCH

af

je z rodnych

AKJER-j TAVARZIC

poli

soudruh

VAMIACAUJAC ZERO NAJ MOR iMAJIC

vynncovad, zirdm  na ngj, smirt magic,

hocaj

niié-ch

akér:

ta-var-Zi¢

va-mjacau-jad

mor

imajic

slc. "hoctal”, luz. "hacz” (hat), &es, "ad-ackoliv'

dileZity stary ndzev "nd3é" se vyskytuje na mnoha napisech,
(napi. ¢. 53 a 84), znamend "Uroda-rod", zde s koncovkou "-ch”
(rodnych), sle. dodnes "nascit™ (sbirat drodu), stes. "nas¢-
erati" (shirat drodu), lat. "natis” (rodny), franc. "naiss-ance”
(narozeni) . .. atd.

za slovem dvojtetka "-j" zmali gen. plur. "poli” od zdkladu
"akdr" (pole), do n&m. "Acker” (pole) a "ackern” (oraf), vie 7z
praslov, "karaja” (vzdélavat-obd&livat)

kofen slova “-var-" (vjroba) s kolektivujici pfedponou "ta-"
(také-spolu-sou-) a s Zivitelskou priponou "-A¢", tedy cclkem
“spoluzivitel’, dnes "tovary$" ve vyznamu “spolupracovnik-
soudruh”

zakladem je "-mjac-" (moc-nuceni), s pfedponou "va-" za nade
"vy-" a s koncovkou "-fal" znamcnd “vynucovad' prédce a
vyrobkd pro panstvo, tuto funkei mél pozdéji drab

dnes Zes. "fi-mor" nebo "z-mar" (smrt), téZ "mary" (nositko
mrtvych), do ném. "Mord" (vraida), ind. "mare” (umira), do
franc. "mort” (smrt})

srch. “imati", bul. "fmam", stées. "jimati" (brat-mit), &
napisové 'mor fmajlc” ve vyznamu “ad jsem mrivy”

Napisova slova této praslovanitiny jsou dodnes tak jasna a srozumitelnd, 7e neni
tfeba daliich diikazd, abychom jim porozuméli.

Treti napis stély

Cpét po néjakém Cfasc piidel ke stojici stéle daldf obéan, ktery inspirovin vyzvou
prvniho i odpovédi drubého népisu pfipsal svilj dalsi. Na &elné strang stély nebylo u2
mista, zvolil tedy pravou bolni stranu stély. Je opét psin zplsobem bustrofedon,
prvnf spodni fadek vyskové pievraceny je levobéZny, druhy horni je pravobéimy,
posledni prostiedni levobéiny. Jazykovy dialekt 1 nékteré znaky jsou pondkud
odlidné od pfedeslych dvou ndpisi. Jako odpovéd na vyzvu hlavniho ndpisu,
pfipojuje tento pisatel své filosofické dvahy o rozdilu ve svétondzoru mezi
Lémnosany a feckymi okupanty takto:
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HOCAJ VZIJi POKJA SUACE-j ZERO ZA IH EVIJU HO

At viichni, pokud jsou sejici, pozoruj za  né a 7jeviji, co

-

TO VERO NA-

0 virou na-
zivali _aAvii-z SIJAC _CHVIiJ-Z_ MARALM-] AVI-Z
zyvaji?;  abyzmes sejic strachy umiral, abyzmce?

A 0 MAJ-

aj 0 mrt-

ROM-j HARACIIO-; CIVAJ ECTE ZIJO A RAJI TICH: POKE-j

vich bojovnicich hidsali: divej,  Jesté  7iji,  aj vrajl, ts,  pokojal
Slovnik:

vl (vH) - pfipoming cyrilské "vostji”, rus. "vi&-vjd" (viichni)

pokja sijacdj - slc. "pokial s sejiel” {pokud jsou sejici zemédéia)

7&ro za 1h - pozoryji za né, ledy namisto nich ze zdhrobi

gviju - mor. "zjevuju” - 7e zahrobi

ho to vérd maZivaji - posméind otdzka "co to virou nazyvaji?" - zde po staru
splyvai pojmy "naFivat” a "naz¥vat’, dnes odligné

avijZz sijac) chviz maralmj - abychom scjic strachy umirali, plati obecné o
zemédeleich, ktefi a¢ konajl u#iteénou prici, strachy umiraji.
Varba "strachv umirat” je v lidové moraviting dodnes 7ivd

o majrom} haradijo-j - o mretvych bojovnicich, od rakladu "harde” (bojovnik), stées.
“harcicf” (hojovnik) od “hare" (boy), do mad. "harcs” {boj).
Odiud  snad  jméno  Eimského  spisovatele  piivodu
praslovanské¢ho "Horacius” 1 jméno autora L&chto fadkd
"Hordk" (kdysi hojovnik}, kdeZto "horal” plvodné "har-vat”

civay - imperativ "divej-podive)!”, stées. "¢it” (divat se, vaimat), odtud
1 "Edla” (oél)

araj - stary 6. pad bez predlozky "', (87 stées. "lesé” (v lese), pred
slovem &dstice "a" jo zde ve viznamu "aj dokonce v riji”

tich: poké-j - na konci dvojtecka a za druhym slovem koncové "-j" (vofi
adjektivy "ti8i, pokojnf, 7¢ tito mrivi v? nerebeluji prot
okupantim.

Vypovéd lémnoské stély

Mpohémuy Clenafi bude mo7nd tento ndpisovy jazvk piipadat neliboovuény a
obtiZzny. Ale je nutno uvdsit, 7e je does vice jak dva a pdl tisice let stary a piesto
dodnes srozumitelny. Také toto hlaskové pismo, donesend sem z lidlic, neni jedte
dokonaié.

Ddlezite je viak to, 7¢ texty (€10 stély promlouvaji pro nds poprvé v déiingch fedi
nikoliv panovoikd, ale naopak f¢& drobncho poddancho hidu praslovanského, o
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jehoZ existenci ve starovéku jsme neméli dosud ani tuSeni. A to m4 zasadni vyznam
pro vyklad celé civilizace a kultury antického Recka, tolik opévované jako zaklad
celoevropské vzdélanosti. Nebot' fecka kultura, pokud se v ni vyskytupi "védecké” a
umélecké prvky, navazuje pfimo na materialistickou a literdrni kulturu pfivodniho
neolitického obyvatelstva Batkdnu, tj. praslovanského.

Tu je otdizkou, kdy? Rekové kolonizovali uwZ ddvno picdtim kraje mnohem
vzdalen&ji, pro¢ ostrov Lémnos nechavali na pokoji aZ do 6. stoletf pf. n. 1.7 Ackoliv
jim leZel v cestd pii plavbéach do zamofi.

Pii¢inu miZeme vidét v fecké statni mytologi, formulované veicknézem
Homérem v 8. stoleli pf. n. 1. Podie ni byl ostrov Lémnos sidiem straglivého boha
Héfaista, ktery kdy? se rozzuiil, dupal, aZ se cel¢é Recko otfésalo, zdimal hory v
dlanich, aZ se rozzhavily a tekly, chrlil chefi a Zhavymi balvany hazel po okolo
plujicich lodich, aby je potopil. Tohoto boha se povéréivi Rekové bali, proto se
ostrovu Lémnos zdalcka vyhybali a¥ do 6. stoleti pf. n. 1. Tento mytus doklad4, 7e na
Lémnu fadila kdysi &innd sopka, i kdyZ dnes na Lémnu 24dné sopky neni a ani v
dobé Homeérové uz tam 400 let nebyla.

Lecé o 200 let pe Homérovi néjakou nahodou, snad fecka lod' v boufi uvizia na
bfezich ostrova a Lémnosané posadku zachranili, ale to se jim nevyplatilo. Rekové
zjistili, #¢ namisto boha Hélaisla Ziji na ostrové oby&ejni lidé, ktefi navic produkuji
ufitelné zboZi véetné kovovych a kovafskych virobkd. Zprava se donesla k vladafi
Thémistokléovi, ktery nevdhal a svim vojskem ostrov dobyl. V obranaych bojich
mnoho Lémnosanil padlo a pravé jim postavili poziistali pomnik, nazyvany "stéla z
Lémnu", jejiZ napisy jsme si pravé piedetli.

Rekové viak ani potom svého boha Héfaista neopustili, jen namisto sopcéného
zemétiasa mu pak v klasické dobé antického Recka pfidélili patronat nad ohném a
kovarstvim, které na ostrové Lémnu nasli

Stéla z Lémnu svymi ndpisy predstavuje posledni doklad pilivodniho slovanského
obyvatelstva ostrova, nebot’ pe jeho okupaci Reky bylo jazykové pofeéténo, a tim
jeho piivodni ndrodnost mizi. A tu vystupuje do poptedi otizka, od kicré doby a jak
dlouho pfedtim tento ostrov davni Slované obyvali?

To se pokusime vysondovat v nasledujicim pojednédni o Atlantidg.

Souvist ostrov Lémnos s Atlantidou?

Niépisy uvedené stély z Lémnu jsou jedineénym a zcela v¥jimeénym dokladem
narodnosti puvodnich obyvatel nejen tohoto ostrova, ale i Recka a celé egejské
oblasti. Dalsi informace v tom sméru ziskime 7z Platonova pojednani o Atlantidé, i
kdyZ zahalené do pohanskych mytil.

Dosti podrobné vypravéni o vyspélé ostrovni fi81 atlandské a jejim zaniku jc
souddsti  Platénovych  rozprav mezi  lidovym  ucitelem  Sokratem a  jcho
aristokratickymi Z24ky ve dvou knihach "Timaios" a "Kritias", nazvanych tak podle
jmen dvou 24k, Tato dila byla sepséna v aténské Akademin okolo roku 360 pf. n. 1,
tedy asi 40 let po smrti Sokratove {(+ 399), ¢ili jsou to vzpominky a rckonstrukee.

Z téchto filosofickych rozprav upoutalo na sebe porzornost celosvétovych
badatelii od chvile vydani aZ podnes zvlasté vypravéni o ostrovni fiSi Atlantis. V
Platénové podani jsou sckvence uvéfitelné vedle neuvéfitelnych a to je pravd
pfedmétem vyizkumu. Soudasny polsky atlantolog L. Zajdler (Atlantida, Praha 1971,
str. 7} uvddi, ¥e na to téma bylo dosud vydino neyméné 25000 samostatnych
vizkumnych praci, nékter¢ o vice jak 500 stranich. Kromé toho v posledni dobé jsou
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to v celosvétovém méfitky dobrodruiné romdny, basnické shirky, divadelni hry,
hrané filmy, zaplava &4nkd v ¢asopiscch a dennim tisku . . . atd. Jenom tato Iterdrn{
odezva pfedstavujc pry nejméné stomilionkrat vetsi rozsah, ne7 Platondv original.
Dale jsou o Adantid¢ pofadana mezindrodnf sympdzia a podnikdny nakladné
podmoiské vyzkomy po celé zemékouli ve snave si ovéfit, zda Atlantis byla & nebyla.
Cesky geolog Z. Kukal v knize "Atlantis ve sv@1¢ moderni védy” (Acad&,mm Praha
1978) pide, 7e redalnou existenct Atlantidy se dosud nepodafilo padnymi argumenty
ani potvrdit, ani vyvraut.

Nam nyni nejde o to, abychom se pfihfdli na popularnim bestsellery, ale o ta,
abychom se néco dovedéli o pavodnich obyvalelich ostrova Atlantis, jeho? vyspéla
civilizace predchazela fecké i krétské. Co je viastng na véci tak drazdivého, 7e to
hadateliim u? vice jak dva tisice let nedd spiat? Nazorné lo vystihuje soudasny
madarsky atlantolog L. Stegena ve své knize (u nds "Byvla nchyla Atlantis”, str. 135)
(&mito slovy: "V Platonové vypravéni o Atlantid¢ se opravdu velmi poutave prolinaji
prvky redlné smytickymi™

Na jedné stran tedy ddaje dokumentarni a wérohodné, ale vedle toho
prostfidané pohadkovimi piedstavami fecké statni mytidogic. JenZe oboji je psano
stejnou rukou 1 jazykem, takZe se t87ko rozliduje, co je skuteénost a co fantazic. Jsou
Lo prvky protichiidné a nawéjun neslu€itelné, takze muqu,ji pocharet od rliznych
osob, které s¢ na sepsdni dila podilely. A podafi-li se nam rozlidit, co od koho
pochézi, v tom by mohl byt k11¢ k vykladu atfanisk¢ zahady.

Na textech uvedené stély ¢ Lémnu psme si ovédili, 7 témi plivodnimi ohyvateli
nejen ostrova Lémnu, ale takté¥ celého Balkdnu, byli Praslované u? od doby
neolitické. Tio 1idé vZivali bé?né¢ pisma a 7z jejich pisemnych projevit vidime, #¢
uvaZovalt redlnd, piizemné a véené. A jestliZe tyto prvky najdeme v pojednini o
Atlantidé, pak se musime domnivat, e je tam zaclemili pravé tto hdé v roli
Plal&)nuvych pisafil.

Bylo tomu bezpochyby tak, 7e po vpadu asijskych Rekii na Balkan bylt zrugni
domaci pisaii praslovaniti vyéla,nc,m # namdhavé fyzické prace, aby sc stah
profesionadlnimi pfsafi ve statnich pisaiskych dilndch pod ideologick§m dohledem
feckych knézi. K tomu s¢ oviem muscli naucit knézskému feckému jazyku, jemus
také své pismo pfizplsobili. Pozname o podle toho, 7¢ fecké pismo vychari 7c
zakladd nikoliv pisma {énického, nybrz praslovanského a tuké v klasické antické
feéting najdeme mnohé slovni kofeny plivodu praslovanského. To se oviem zicjmd
tvkalo pouze pisafil ve stitnich slubach, kderto ve svém venkowském civilnim
prostiedi si domaci zotrodené obyvatelstvo uchovalo svlly praslovansky jazyk a pismo
a¥ do zmény letopodiu.

Vidime to toliz 7 toho, Ze umélci a sochati, které koupili Etruskové od Rekd 7
Balkanu, psali pak v Htalii na sva dila ndpisy svwm vlastnim lidovym praslovanskym
jazykem a pismem balkanského typu (viz napisy & 39 a dalii).

Kdo byl vlasiné Platon? Je o ném znamo, Ze byl krdfovského rodu a patfil k
vladnouci fecké aristokracii. Jeho otee Ariston (= pohansky kncz) dal svého syna
Platona vyskolit pohanské mytologii v kultovnim centru cleusinském pobliz Atén,
kde byl také vysvécen na pohanského veleknéze. Tim se pak mohl stdt jednim »
hldvmch Jdc{)]()gu fecké statni mytologic a €lenem stdini pohanské inkvizice zvané
"dreo-pag” (= knéZskd {picka) a také feditelem pisaiské dilny v Aténdch zvané
Akademia. Rekove totiz pochopili, ¢ k upevnlni své vlady a moci nad domacim
poéetnym obyvatelstvem nestadi jen krubé nasili, ale jo nuiné vést boj predeviim
wleologicky rozsahlon literaturou pod dohledem knéZi.

V pisafské dilné Akademic m¢l Platdn k disporici poéetny §tab pisafi 2 fad
domicihe poddanc¢ho lidu. Museli 1o byt lid¢ inteligeatni a vzdélani, vybirani
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vétiinou 7 fad lidovych ufiteld typu Sokratova. Jakého byl Sokratés etnického
piivodu, na to ukazuje uZ jeho jméno, pivodné "sokral”, co? je praslovansky nazev ve
vyznamu "skrat-skfet-skfitck” (byl pry drobné postavy a ogklivého vzhledu). Ucil viak
své aristokratické 7dky "védeckym” poznatkdm namisto viry v pohanské bohy, co?
bylo "kacifstvi” a proto byl inkvizici dreopag odsouzen k trestu senrti roku 399 pt. n. L
TakZe jeho ueni mezi domdacim obyvatelstvem roziifend, musel pak Platon o 40 let

- pozdéji pfepracovat na pohanské a udinil tak v Dialozich s byvalymi Sékratovyimi
Zaky. K tomu patfi i vypravéni o Atlantidé,

Je Jen samorzicjmé, ze od Platéna juko pohanského velekngze a hlavniho
ideologa ve véci pohanské mytologie, nemiZzeme ocekdvat nic jiného, ne? prave ony
mytické prvky v pojedndni o Atlantfdé. Celé Dialogy jsou sice vedeny uvaZzovanim
viceméné “filosofickym”, proto Platon dodnes plati za jednoho z nejvyznamnéjiich
filosofi “idealistického” typu. Nyni viak pozndvame, 7e tu filosofu zanadelt do
Platdnovych dél jeho pisafi, takZe Platdnovi zdstdvd pouze pohanska mytologie.

V jakém poZetnim poméru bylo v focké smifené tiidni spolednosti zastoupeno
domaici praslovanské obyvatelstvo proti vlddnoueimu feckému panstvu, o tom mame
pfimé Ciselné Odaje. Totiz Perikléuv historik Thukidyvdés z poloviny 5. stolcti pi. n. L
aby zd@vodnil, proZ vleklé vatky peloponéské byly pro Atéhany nedspdsné, uvadi tato
tisla: svobodnych obgandl aténskych véetng vojska a knézstva bylo tehdy okolo 30.000
(v Platénov¢ pojednani o Atlantidé sc uvadi 20.000), ate vedie toho pouze aténskd
obec vlastnila na 400.000 bezpravngch otrokd » plvodnich obyvatel Recka. Tito
‘otroci se nemohli smifit s nelidskym itlakem, ustaviéné sc boufili masovymi
povstanimi. Takse st aténského vojska musela zdstat doma a potlacovat povstdni
otrokil, proto ty neuspéchy v peloponéské vilce.

Cisla uddvajici podct Rckd oproti (fidé poddanych nemuscji byt picsna, ale
piesto je » nich patrné, 7e na jednoho svobodncho obfana aténského piipadalo
zhruba 13 aZ 20 otrokl (praslovanskych), kte#i toho jednoho svim zeméddlstvim
7ivili a svou vjroboun zasobovali bohatstvim, které se hromadilo u vlddnoucich
aristokrati. Tim se vlasiné vysvétluje to, écmu sc dnes fika "fecky ckonomicky
zazrak', spocivajici v tom, 7e¢ hmotné i kubturni bohatstvi padalo fecké aristokracii z
neche. Také se tomu #kd "Feckd demokracic”, kterd oviem platila pouze pro
nepracujici pansivo a svobodné ob&any, nikoliv pro domief obyvatelstvo.

Takto jsme od Thukidyda ziskali poletni tidaje v celych déjndch ojedinélé o
pocetnim pomeéru obou {Eid a stejny pomér musel byt nejen v Recku, ale také viude
pnde. To znamend, Je ve viech starovekych civilizacich, od sumerské aZ po
germanskon, veskeré hmotné, kulturni a intclektudlni priace vécind umélecké a
literdrni, spodivaly na hedrech otrokll. To oviem historikové neuzndvaji.

Mnoho vykladaél Atlantidy toto nerozli§ilo, asto davali pfednost Platénovym
mytim a proto ty nejasnosti. Poslednim v fadé je sou¢asny sovétsky badatel AL M.
Kondratov v knize "Atlantidy mofc Tethys" (Praha 1989), ktery hleda &ciné Atlantidy
v §irokém okruhy, ale tu pravou penagel,

Jak tedy poznime, co pochdrzi z hlavy pisafd a co jim nadiktoval Platon?
Srovnejme jen nasledujic! dvé sckvence, tuto prvni v arigindle ponékud rozvleklou
zkratime takio:

.. Atlant§ti krdlové zapominali ctil své bohy, jefich boiskd Cdstka se wirdcela a
Previddala u nich lidskd touha po maoci a bohatstvi. To pozoroval z Olvmpu
bith bohil Zeus s nelibosti a rozhed! se uvalit na Atfant'any trest. Svolal viechny
bohy ke spoledné poradéd, aby k nim promiuvil (jeho projev je v origindle
wwrechdn), potom rozpoutal Hvly a potopil ostrov [ s Atlantany . .
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Vedle toho éteme na jiném misté nasledujici viklad téZe uddlosti:

"L . le¢ v pordéisim Case nastala jednou neobylejné silnd zemétfeseni a
povodné, piisel jeden osudny den a noc a tu propadlo se veskeré muisivo
schopné zbhrané do zemé a prdvé tak ostrov Atlaniis se propadl do more a
zmizel. Proto mofe v tu stranu je a¥ podnes nepHistupno plavbé a zkoumdni,
nebot' pfekd¥ v cesté vvsoko k povrchu nakupené bahno, které ziistavil klesajici
ostrov . . ."

Nz jedné stran& v prvni sekvenci je fe¢ o mocnych panowmicich a ncbeskych
bozich, kiefi se rozhodh Atlantany ztrestat potopenim ostrova. Ale na druhé strané
jo totéZ vykldddno jako béZnd piirodni katastrofa, spojend se zemélfesenim a
povodnémi, o bahné, které piekdZi plavbé lodi. To viechno na bozich a lidech zcela
nezavislé, V obou pripadech se setkdvame s diametralné odli3nym mydlenim a
svétonazorem, tyto odlidné postoje jsou navzajem nesluditelné, 1 kdyZ jsou zapsany v
jediném dile stejnym jarykem.

Podle t&chto méffick miZeme tedy celé pojedndni o Atlantidé rozdélit na dvé
hromadky, z nich? jednu pridélime pisaflim a druhou Platénovi. Tam, kde je feé o
mytech, bozich a jim piibuznych knéZich a panovnicich, to bude zajisié pochézet z
diktatu vcleknéze Platéna. KdeZto viechno pfizemni, dokumentdarni, vécné a
malerialistické vlozili do dila ncpochybné jcho pisafi Byli to lidé piemyslvi a
vzdélani, kteti své poznatky Cerpall jednak z lidové Gstni davné tradice a jednak ze
starych archivnich pisemnosti domacihe obyvatelstva. ’

Platon svym pisaiim nadiktoval, Ze zpravy o ddvno zaniklé ostrovni fisi Atlantis
pochazeji od egyptskych kné# a jejich pisemnych zdznami. Pii navSiéve
zdkonoddrného feckého knéze Soldna v Egypté (v 6. stoleti pf. n. L)} mu o tom
epyptéti kné#i vypravéli a po jeho névratu do Recka se tam ve vl4dnich kruzich
udrZovalo a? do doby Platonovy, Jsou 1o zpravy velmi &etné a podrobné, vypravéné u
vladniho dvora pfes ¢étyfi generace se viemi podetnimi 0daji Gstné a zpaméti! Kdo
miZe, necht’ tomu véfi,

Rekli bychom, 7c tak ¢etné a podrobné informace si ani Platonovi pisafi nemohli
pamatovat z doby tak ddvné, kdy tide atlantska jedté #ila a vzkvétala. Spid je vyletli z
néjakych starych pisemnych zdznami, uloZenych v jejich archivu, z nichZ opsali také
pivodni nazvy okolnich mofi, které v jejich dobé& byly uw? zapomenuty. RovnéZ
polohu ostrova Atlantis ddavno zaniklého popisuji tak presné, jakoby mapu téch
krajin méli pred ofima:

". .. vypravuji totiZ pisma, Ze aténskd obec zastavila kdysi velikou moc,
zpupné se valici od mofe Atlantského na veSkerou Evropu a Asii. Toto moke
mélo pfed svim tistim, jei vy jmenujete ve své fedl Heraklovimi sloupy, veliky
ostrov Atlantis. Ten ostrov byl vetsi, nez Libye a Asie dohromady (?). Z tohoto
ostrova se tehdejSi cestovatelé mohli dostati na ostatni ostrow a z téch ostrovii
na celow protéisi pevninu, rozklddajici se kolem pravého mofe. Nebol toto naie
Atlantské more jevi se jako pouhy zaliv se zcela tizkym pritichodem, ale tamto
je vskutku moFe g zemé, které je obkiopujl, v§im prdvem lze zvdti pevhinou v
pravém smysiu slova. A na tom atlaniském ostrové povstala velikd a neobycejnd
krdlovskd moc, panujici nad celym (im ostrovem | nad ostatnimi ostrovy,
mimoto nad cdstmi pevniny, nad Libvi a¢f po Egypt @ nad Evropou af pe
Tyrhénii (Italif). NuZe celd tato moc se kdysi sebrala v jedno a pokusila se
jednim rdzem podrobitf si i nafi viast a velkerou zemi na iéto strané uziny
{Recko) . . ."
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Jevilo-li se mofe zde jmenované "Atlantské” jako pouhy zaliv se zcela azkym
prichodem mezi ostrovem Atlantis a okolni pevnmou pak nembie jit o rozlehly
Atlantlcky ocean, od Recka vzdalcny, 0 ném? pisafi snad ani nevédéli! Nazev toho
moric jako "Atlantské" opsali pisafi zfejmé ze starych zdznamd, pochézejicich z doby
existence Atlantidy a tamnich krald, ktefi to mofe ovlddali. Le¢ po zdniku ostrova i
Atlantani ovladli pak toto mofe fedti Achijové a po nich pfejmenovino na
"Achajské” - ¢ili Egejsk &, jak je zndme dodnes. A ono ve vyiatku nazivand
"pravé mofe’, je bezpochyby mofe Stfedozemni.

Pevnym op&raym bodem pro polohu ostrova Atlantis jsou "Héraklovy sloupy®.
Pozdéji v dobé klasické byl sice timto ndzvem 7z piety po zbozitélém Héraklowa
pojmenovan kdejaky prilliv ve Stfedozemnim mofi. Aviak plivodng platil pouze pro
jediny priliv, kde podle li¢eni v Homérove Illias (Tréia) porazil Héraklés jako velitel
fecké namofni flotily o Sesti lodich, tréjské namofni piraty. To se ovéiem odehrilo
davoo pted Homérem v dobé existence Atlantidy, protofe pii zpdtetni cesté
Héraklova flotila tento ostrov oheplouvala z opatné jeha strany a zabloudila a2 na
ostrov Lesbos. Pirdtskd pevnost Trdja lezela oviem na pobren v severnim cipu
Egejského mofe a Trojané ovladali priliv pozdép pfejmenovany na "Dardanelly”,
Jak jej zname dodnes. Pravé strmg bichy tohoto prullvu nazyvali pak Rekové
"Héraklovymi sloupy” a nikoliv priiliv "Gibraltarsk{" na cipu Spanélska, o ném? se v
té diavné dobé rovnéz nevédélo!

Leicl-li tedy ostrov Atlantis "pfed Héraklovymi sloupy”, to jest pied
Dardanellskym prilivem v Egejském mofi - pak mohl leZet jeding tam, kde dnes leZ
ostrov Lémnos a pod nim jiZzn& maly ostrivek Hagios Eiistratios. V tom pfipadé
musime tyto ostrovy povafovat za zachovalé zbytky plvodng velkého ostrova
Atlantis, ktery se kdysi 7 vE830 ¢asti potopil a zistaly po ném jen tyto zbytky.
Nasvédéuje tomu i sopeéné podloZi tdchio ostrovil, jejichZ protilehlé bichy jsou
strmé, jakoby urvané propadnutim okoli. RovnéZ mofe v okoli téchto ostrovii je
neobycejné plydké, zvlast¢ okolo Edstratia nedosahuje 40 metrll hloubky (jinde
okolo 1000 metr{i!), To by také odpovidalo popisu pisafd, Zc mofe v tu stranu bylo
diouho potom nepFistupno plavbé a zkoumani pro nakupené bahno, které zistavil
klcsajici ostrov (v dob& Platonové byla dokonce hladina Egejského mofe zna¢né
niz$l, takZe jeho dno bylo snad t&sné pod hladinou?).

Mnozi vykladaéi Atlantidy nerozlidii konkrétni "dajc pfsaf@ od mytickych
piispévki Platonovych a v nekritickém obdivu k nému sc dali pom#iit jeho myty.
Také nerozlisili puvodm nazev Egclského mofe jako "Atlantské" od stejného nazovu
"Allantského ocednu”. Proto zanikly ostrov Atlantis hledali po cclé rozloze tohoto
ocednu, dokonce v Americe, na Spicb(.rkdch potom jizné od Skandinavie, v Africe, v
Tichém ocean . . atd., v posledni dobé jej ztotoznili s ostrovem Krétou. Jen jedingé
misto vynechali, totiz ostrov Lémnos, ktery je vlasing zbytkem byvalého ostrova
Atlantis,

Vykladaci také nevéfili, Ze pouhd erupece sopky by mohla byt pfi¢inou potopeni
pom&rn& velkého ostrova (nikoliv ovéem véldiho, neZ Libye a Asie dohromady!).
Proto hledali pfitiny jing, jako postupné propadéani ostrova, nebo srazku s jinym
nebeskym (€lesem apod. Neni to viak pfipad ojedinégly, nedavno v roce 1882 se
potopil ostrov erupci sopky Krakatau u Jawy, kdysi 1€Z ostrov Théra vedle Kréty a
fada daliich. Tetiz za milidny let vwronn lavy se v zemské ke vytvof{ obrovska
dutina, do ni7 se pak sopedny ostrov silnou ecrupci sopky propadne. V pfipade
atlantské sopky postihla apokalyptickd zkaza celé souscdni Recko 1 5 Sirokym
okolim, co? uréuje jeji polohn.
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Kdy se tak stalo?

Platdn na mnoha mistech pisaftim vdiirazfinje, 7¢ ke vkize Atlantidy z viile krale
bohli Dia doglo 90 pfed Solénem, jak to pry zni v zdpiscch 1& doby od knéxi
cgyptskych, ktefi byli (oho sviédky, Toto datum je v pfikrém rozporu sc viemi
archeologickymi a védeckymi poznatky. V onom 10, tisiclleti pf. n. 1. ncbylo jest€ po
jakékoliv civilizaci na celé vemékouli ani nejmensl stopy, tim méné po tak vyspélé,
jako Atlantska. RovndZ cgyptdti kné#i tu dobu nemohou pamatovat, kdy? podatek
Egypta vé&ciné pisma je o 6000 let pozddjiéi. Aviak obdivovatcelé Platona fikaji: Jdéte
k &ipku s vagimi védeckymi poznatky, Platdn byl jasnovidny a véde! viechno 1épe:

Platdnove datovani nemd ziejmé s redlnym Zasem nic spoleéného. Vychazi
oéividné 7 pohanské mytologie, kde &isle *3" bylo posvatné, sumo sebou nasobeno 3 x
3 = 9 a umocnéno velkym Cistem "tisic” dalo 9000 jako datum stvofent svéta bohem
Poscidonem 7z mofe 1 zkazy Atlantidy bohem bohfi Dicm. Takio rovné7 kndzi
cgyptéti vychdzel 7 posvdtného éisla "3" a jcho nasobkdl, proto prvni stupfiovité
pyramidy musely mit 3 nebo 6 nebo 9 stupfid zemiclého faraona do nebe,

Talo magic ¢ciscl viak u? does neplati a spolchlivéjii jsou objektivei tidaje
moderni archeologic, zjistované Fyrikalng 1 éasové srovnivaci metodou. Podle nich
dodlo v celé egeiské oblasti kromd castéch mcendich vemétfeseni ke dvéma
katastrolam gigantickvch razmdérd takton

Poprvé okola roku 1380 pf. n. L. (viz A, Bartonck: "Zlatd Egceis”, str. 225),
kterou zpisobila crupee sopky na ostrové Théra (dn. Santorin). Teato ostrov lezel
pobli7 ostrova Kréty a mohuina crupec thérské sopky postihla pfevazné Krétu,
kterou zasvpala vrstvou popela a7 jeden metr silnou a tamni palace le?f od té doby
dodnes v troskdch, Tim zanikd 1 krétskd paldcova vrchnost i uZivani slabiéného
pisma na hlinén¥ch 1abulkich, registrejici dan¢ poddanych paldcové vrchnosti.
Sama thérska sopka i s ve§kerou ostrovni civilizact se propadla do mofe a jeji trosky
le#i dnes na dn¢ mofe v hloubee 150 - 300 melri pod hladinou mofe. Na fecké
pevaingé pouze Théfe nejblizsi palace Pylos a Mykény byly zemétiesenim fdsteénd
poskozeny, ale opraveny vlddnou ddl. Take théra nemiZe byt hiedanou Atiantidou,
jak sc nedavno v 6. lctech pnaicho stoleti badatelé okolo feckého atlantologa
Galanopoula domnivali,

K té pravé gigantické katastrofé doglo od thérské skoro pfesné o 200 let pozdéii
okolo roku 1180 pf_ n. L. a prave tato byla nepochybné onou hledanou katastrofou
atlantskou. Zemétiesenim nevidand sily padnou viechny paldce a hrady po cclém
Recku, mohatné #di podle Homéra silnostéané pevnosti Tiryntu a? 20 metril silné a
mykénskcho hradu 10 metrd silné se sesvpou jak domeéky z karet. Ostatni paldee
splynuly s terénem a zarostly travoun, dnedni archeologove je pracné hledaji a
vykopavaji. Mohutnd mofska vlna tsunami, 7plisobena nahlym propadnutim vetkého
ostrova Atlantis uprostfed Egejského mofe, smete viechny fecké pristavy a pohli
pobfcZni obyvatelsivo. Co neznicifa moiska vina a zemdtfeseni, dokomaji trvalé
boufe a povodné, celé Recko s¢ méni v ncobyvatelnou poust. Pokud pieZila
palacové vrchnost, emigruje do okoli a zachranu hledd a? na Sacilii a v Ltalii, aby se 7
ni pozdéji zformovali Rimané.

Tato rkdza nema v celych déjindch obdoby, je 1o nejvétsi katastrofa, jakou kdy
lidstvo zaZilo a nemiize byt pochybnosti o tom, 7e jde pravé o katastrofu atlantskou v
sousedstvi Recka. Nehot' postibla nejen samotné Recko, ale daleké akoli v okruhu
1000 ktlometri. Smeteny jsou civilizace viech cgejskych ostrov@d 1 maloasijského

obfeZt, Pirdtskd pevnost Troja v severnim cipu maloasijského pobfe?i, neddvno
Reky desetiletou valkou ziskang, se proméni v hromadu ssutin, Recky hrdina trojské
viltky Qdysscus bloudi bez domova svétem a po Gtrapach piistanc aZ v Egypté, jak
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li¢i Homérfiv cpos Odysseia. Pravé v té dobé okolo 1180 pf. n. L sc sesypon chramy a
paldce Chetit uprosticd Malé Asic, otfesy jsou citelné a? v Egypté, jak jsou o tom
zminky v soudobych pramencch egyptskych. Po druh¢ je postizena 162 Kréta, palac
Pylos na Pcloponésu zmizi » povrchu zemé i 8 panstyem, &m7 kond dodavky dani
poziistalych poddanych 7z Kréty do pylského paldce | uZivani slabiéného pisma
hiin&nych tabulek také v Rocku.

Epicentrum toboto zemétfeseni ukazuje na stied Egejského mofe do mist
ostrova Lémnu, Z postiZenych krajin Recka a okolf emigruje nejen paldcovd
vrchnost, ale 1 &st poddaného obyvatelsiva nemaje obZivy. Tuto obzivu hleda v méné
postizeném Egypté, kde je to nazfvdno "atokem mofskych narodii™.

Co tomu Fikaji archeologové? Tomuto vivkumu se v poslednich dvaceti letech

vénuji pfedeviim badatelé anghicti, kiefi oviem oplt nevdéfl, 7c by takovou zkdru
mohla zplisobit erupee jediné sopky. A w? vilbec ne sopky atlantské, kierou
predpokladaji v Atdantickém ocedné a podie Platonova datovani u? v ). tisteiletd pf.
n. L Naopak s¢ domnivaji. 7¢ v tomto 12, stoleti doglo ve viech zemich k obeené
hospodafské keizi v diisledku povstani otroki, nebo k ltokdm barbarsk$ch naroda .
. apod. JenFe zapomingji, ¥ tito povstalci neho barbafi by muscli viastnit Zasobu
atomovich pum. aby dokdzali zbofit kamenné #di a? 20 metedl silné a roszmetal
obrovské balvany pevnosti po okoli. To miZe 7piisobit jen piirodni 7ivelna katastrofa
nevidanvch rozmdrd.

Pisafi sd¢luji, 7¢ v "pozd@psim ¢ase nastala jednou neobyéejnd silnd zemétfeseni a
povedné, pFisel jeden osudny den a noc . . Snadno siopfedstavime, Ze v tom
zmatku stradlivého remétieseni, boufi, Hjiakd a povodns méli 1idé na fecké pevning co
debat, aby vachrdnili holy Zivot a na ostrov Atlanfis v souscdnim mofi s ani
nevzpomnéli. Leé po boufi nastal opél khd, rvbaii vyplull na mofe za ohZivou
rybolovern - ale juky 10 musel b¥t pro né dok, kdy? tam velky ostrov Atlantis s
obavanou velmoci u’ vithee nenadii! Ten otfesny dojem se pak tradoval v idovém
vypravéni, od pisafi se o tom dovedel Hum[,r, ale pu2diji v dobé Platdnove nash
pisafi v archivu i pisemny zaznam s plivadnim jménem ostrova "Atlantis” a Zivota na
ném, &im? se dochovala povést dodnes.

Zbstava jen rdhadou, kde veali pisafi tak podrobndé informace o ostrove Atlantis
7 doby jcho 7ivota a rozkvétu, kdy? v jejich dob@ tento ostrov uz asi 800 let
neexisloval? Popisuji joho tvar a velikost ve stadiich, podobu bichil a piistavi, umélé
kandly pro lodni dopravu 7 mofc do krdlovského pdldu. na kanalech padaci mosty.
Na ostrové pfirodni jercra, baZiny, hory, ]uy a splavnd feky pro dopravu dfeva # hor.
Jmenuji bujnou vegetaci a divokou #vei véetad slond. Udavaji pocet rolaickych
usedlosti na ostrove a viméru poli kazdym statkem obdilavaneun, Grodu dvakrat do
roka a odvadeni danf vladafi véetne dobytka. Znaji pfcsné rozméry chrdmu a
kralovského palace, jejich vzdobu a materidl, hrazeny park okolo palace. letnf a
7imni lizné pro pansivo. Zvlast podrobné se rozepisuji o \('IJCHR}\‘YCh ()hJLl\I(..Ch
poctu a organizact armddy . . . atd. Udaje jsou tak redlné a pravdépodobng, e _]lm
nclze neveril.

Mizeme si ecly ten pfipad domyslet a rekonstruovat asi takto: Atlantané si od
Rekd VVPU[C]II pisaie, aby jim na chramové desky napsal posvatné napisy, o nich? jo v
pojednani feé. Toha Rekové wuzilk a dali pisagi “v¥vidné” Gkoly, aby viechno, co na
ostrové Atlantis uvidi, sviasié x(}}nnskc zatizeni a pocet \njsi(d této ncbespecnd
mocnosti podrobné /dp‘.dl To uéinil pisai velmi svédomité a poctivé. Jende kdy? se
do Recka vratil. dosto k atlantské katastrofc. feckd viada cmigrovala a ¢ zapis n(,bvi
zajem. Zistal tedy v archivu pisaft a7 do doby Platdnovy, takze v ag) jeho pisafi
potichné informace vyéeth a do Platénova dila sapsali. Zaznamy tohoto ocitého
svidka Atlantidy v doby 1180 pi. n. | byly bezpochyby psdny jesté starym pismem
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slabi¢nym, které o 800 let pozdé&ji uméli Platonovi pisafi jedt &ist a rozuméli jim,
protoZe texty byly praslovanské, Proto také v uvedeném vyhatku sdelyi; ®, . .
vypravuji totiZ pisma . . " Original byl po z4pisu do dila Platonova zajisté zniéen,
aby ziistalo dodnes jen mytické podini Platénovo.,

Uz se malem zddlo, Ze antické dé&jiny jsou dokonale prozkoumany a uZ nenf co
objevovat. A piece doslo k pfekvapeni. V roce 1988 zkoumali anghéti archeologové
pod vedenim J. Byrese hlubiny vychodniho Stiedomof{ a na dn& mofe u pfistavu Ulu
Butum se jim podtéstil senzacni nélez: vrak lodi z ebenového dfeva, vezouci kdysi
niklad keramiky mykénského typu, ingoty zlata, stfibra, médi, cinu, zinku . . . atd. To
vicchno oviem z doby okolo 3000 pf. n. L, kdy Egypt teprve nastupuje a potom stavi
pouze Sachorové lodé pro fi¢ni plavbu na Nilu, Mykény a Kréta zacinaji aZ o tisic let
pordéji. Komu tedy lod' patfila? Bezpochyby Atlant'anim, u nichZ byly uvedené kovy
ze sopeénych rud t8%eny a z nich slitinami zvanymi "oreikalchos" vyzdoben tamni
chrdm a palac.

Po atlantské zkdze ¢ast doméciho obyvatelstva sice zdevastované Recko opustila,
ale &ast zhstala a témto nezbylo, neZ zbofené domky znovu postavit a zemed&istvi
obnovit, Le& asi o 200 let pozdéji okole 1000 pf. n. 1. toto obnovené hospodaistvi
pitlakalo dalii asijské nijezdniky Déry, ktefl zase obnovili otrokdfstvi. Piedeviim
drobnf rolnici pfed nimi prchali na flunech do Egejského mofe. Tam nasli
atlantskou zkazou vylidnény ostrov pozdéji zvany "Lémnos” a na ném sc usadili.
Sopeénym popelem ziirodnénd plda jim poskytla obZivu zem&d&lstvim o chovem
dobytka, sopeiné podloZi ostrova taveni kovl a kovafskou industri. Pro zkugenosti
ve slévarenstvi si zajell ke svym etnicky pifbuznym Villanovciim do Italic, odkud si
dovezli také nové hidskové pismo na ostrov Lémnos, kde jim psali na keramiku i na
stélu z Lémnu népisy. Z ostrova Lémnu se pak toto pismo pfeneslo i na feckou
pevniny, takZe jim domdcf pfsafi u? v 8 stolet{ pf. n. . mohli psat dila Homérova v
jazyce uz feckém, jehoZ vyslovnosti to pismo piizpisobili.

Pohansky veleknéz Homér %il o 400 let pozdéji po zdniku ostrova Atlantis, takZe
o ném nemohl nic v&dét, ani si sdm piedist, protoZe byl pr¢ slepy. O nékdejdim
fad&ni sopky se mohl dovEdgt jen od svych pisafi, proto na ngj usadil zufivého hoha
Héfaista. Oviem v lidové ustnd tradici domdcich pisafd byl plivodal nazev ostrova
Atlantis uZ zapomenut a v Homérové Illias figuruje jen pozd&jiim nizvem Lémnos.
Teprve Platonovi pisaii o 400 ket pozdgji ve svém archivu pilivodnf zapis s ngzvem
. ostrova Atlantis i okolniho mofe "Atlantského” na$li a zadlenili tyto poznatky do dila

Plattnova.

K tomu viemu nids dovedia viastné stéla z Lémnu. Jeji ndpisy neobsahuji sice
#adné idaje "historické" a pfece ma pro celé déjiny nesmirny viznam. Jednak svimi
ndpisy dokumentuje pivodni obyvatelstvo neolitické z doby pfedfecké, které bylo
narodnosti slovanské a poloZile zaklady k civilizaci atlantské, fecké a krétské, ale i
celoevropské. O tom se dosud nevédélo, protoZe v d&jinich o ném nend zminky,

Za druhé rozborem textl Platénovjch pisaid, ktefi etnicky patfili k tviirclim
lemnoské stély, spolu s adaji moderni archeologie se ndm zahadna Atlantida =z
nekonedné Casové i mistni vzdélenosti pfiblizuje na dosah ruky. Nachazime ji ve 12,
stoleti pf. n. . a v nafem blizkém sousedstvi. Tim vlastné vysvétluje zanik
mykénského obdobf antického Recka véetng Tréje, zdnik minojského obdobi staré

. Kréty 1 maloasijské fide Chetitli. Od té doby leZi vetkeré chramy a paldce této oblasti
v troskdch dodnes, srovnané s terénem a zarostlé plevelem. Nakonec se tim
vysvétluje, jak a pro¢ zamiklo plvodni necolitické slabi¢né pismo hlinénych
tabulek, které byly vykopany po vice jak tfech tisicich letech aZ neddvno politkem
nascho stoleti. Po jejich rozludténi nyni zjidtujeme, ¢ je psali davni Slované v
postaven{ poddanych, dosud nezndmych.
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Atlantskd katastrofa znamenala hluboky pferyv ve vyvoji svétové civilizace, a to
pravé v oblasti cgejské, kde byla nejvyspélejsi, z télo katastrofy se svét nemohl
dlouho vzpamatovat.

Pivodni osidleni této oblasti nelitickym obyvatelstvem praslovanskym dokladaji
pivodni mistni ndzvy z doby pfedhistorické asi takto:

Atlantis: - taklo je nzev uz pofcétlly, pochaxf ziepmé z plivodniho praslovanského
AT-LADI'S (od-ledfiujici sc), kde zakladem je “lad" (led). Asi proto, Ze v
doznivajici posledni dobé¢ ledové byl ohfivda vaitfnim vulkanickym teplem,
plida sopeéaym popelem zirodnénd, proto se zde vemédélei praslovansgti
psadill. Podobay ndzev occanu "Atlantic” zase od toho, Ze ohfivin teplym
Golfskym proudem v zimé rovné? nczamrzal. Naproti tomu feiné osady
Neolitikl v alpskych velehordch dostaly praslovansky ndzev LADI'S od téhoZ
zakladu "lad", e se v zim¢ "za-ledfovaly”.

Lémnos: - ndzev rovnds pofettély, asi z pmodnfho pra‘;lovan%kaho LOMNA
(lom na kdmen a rudy), dodnes bul. "iémna” tého? vyznamau, ces. "lom”. Tento
ostrov osidlili prchajici Praslované z Recka znovu az po zdniku plvodni
Atlantidy, z jeho sope¢ného podioZi dolovali kovové rudy a kdmen, odtud
novy nazev ostrova, nebot’ pavodni "Atladi’s" byl zapomenut.

Kaminia: - dodnes platny nazev nalezové obce stély 2 Lémnu z pivodniho
praslovanského K A'M [ N 1J A (kamenici, osada kamenik}, ktefi postavili
svym padlym obrdncim ostrova uvedenou kamennou stétu

Pylos: - ndzev éetnych lokalit po celém Recku z doby mykénské, pochdzf ofividné z
puvodniho prd‘-.lmdnsi{t,ho PALACA (palac). Samotné paldce zanikly a
zlistal jen ndzev lokalit. Palice Pylos byly hlinéng.

Larisa: - nazev detnyeh lokalit po cel¢m Recku z doby mykénské, podobné jako
Pylos, jen s tim rozdilem, Z¢ Larisy bvlv tesany ¢ kamene, praslovansky L' A-
W 11IRIS A (vytesany), do fec. 12 "labris" {dvojbrita sekera na kiamen), U
domacich italickych sochafi podobny ndzev "lardja’ (tesand socha ¢ jakykoliv
kamenny vitvor),

Athénai: - z piivodniho praslovanského A - T I N T J A (v neolitu "ohrady” v
mnoném Cisle pro pastva dobytka pa travnatych kopcich), potom za vlady
Rekd sidlo bohl a chramu dodnes hlavni mésto Recka. V ltalii za vlady
Etruski bez pfedpony "a-" pouze "tiniéée” (hradisté, ndp.¢. 42), u nas "Karliv
Tyn" a také "Tyniste" (Hrddl%lc)

Istris-Vustris: nazev cetnych fek v Recku, z praslov. "WUSTRICA-BYSTRICA"

..atd.
Nym’ s¢ piesuneme do Ndlie, z niZz mame nejvice ndpisnych paméatck,
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ITALIE VILLANOVSKA
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Poédtky Italie

Podle stariich déjin to vypadd tak, jakoby v Italii byli pouze Rimané, pfed nimi
Etruskové a pfed Etrusky jen liduprdzdnd pustina.

Pivodni osidleni Italie odhaluje teprve modern{ archeologie. V zdjmu o Etrusky
byl prizkum zahdjen uZ v 10. stoleti, ale v plné ifi se rozvinul az v 18. stoleti
zalozenim Etruské akademie. Pii vykopech v osadé Villa Nova u Boloné v 80. letech
minulého stoleti objevili archeologové prvky vyspélé hmotné kultury, kterou podle
nélezové obce nazvali villanovskou. Tato oviem nepatiila Etruskidm, jak se mnozi
dodnes domnivaji. Pochazi totiz z doby pfedetruské a daldi prizkumy. ukéizaly, Ze
byla od nejdavegjgich dob rozlozena po celé 1iali a bylo mozné vysledovat 1 jejt
tisicilety vyvoj od primitivatho zemédélstvi az po kovodé&inou industrii.

Teprve po objevech této hmotné zemé&délské kultury na $vycarskych jezerech
roku 1854 byla nazvéna "neolitickon” (mladdi doby kamenné). V Italii ma své
po¢atky nékdy koncem 6. usicileti pf. n. 1, zpoliatku byla pievainé rolnicko-
femeslnickd. Pozd&ji okolo 1800 pi. n. l. dospéla jako prvni v Evropé k vyspélé
industrii bronzové, okolo 1200 pf. n. L uZ k ¥clezné a rovné? vjrobky mosazné,
keramické a tkalcovské nejvysSi technické a umélecké drovné. Do ni pak v prvni
étvrting posledniho tisicileti pf. n. 1. vaikli Etruskové.

Z téchto letopodth je ziejmé, Ze plvodni villanovské obyvatelstvo svobodnd
rozvijelo svou vlastni viestrannou kulturu uZ 5000 let pfed vpddem Etruskd. Pfi
zaji{téné obZivé zemé&délstvim se zde explozivné mnovilo, celou Italii zabydlelo,
obdélalo a vybudovalo. Kdy? uZ drodna povodi fek a niZiny pfi hustém osidleni
nestadily, byly osidlovany i méné firodné kopce a pohofi, kde obZivu poskytoval chov
ovei a dobytka, zpracovan viny vedlo k rozvoji tkaleovsivi, ze zemin vyrabéna
keramika, z- vapcneovych Apenin paleno vdpno pro stavebnictvi, z lesil obrabéno
dieve na ndbytek a stavbu lodi, ze sopeénych rud taveny kovy a vyribény kovové
vyrobky. S narlistajici hustotou obyvatelstva dochazelo ke specializaci na femeslniky
a virobce nejriznéjitho zboZi od rolnikil a7 po keramiky a kovohutniky, co’ vedlo k
rozvoji obchodu a v¥vozu do jinych zemif. Kromé¢ namofniho obchodu po celém
Stfcdozemnim mofi byly vilanovské keramické wrobky a dokonalé bronzové misy a
vazy vyvaZeny do celé Evropy, nékolik jich vlastni i prazské Narodni muzeum.

Jazyk a pismo Villanovcia

Tvrdi-li Werner Keller v knize “Etruskové” (Praha 1974), Ze z doby pfedetruské
nebyl nalezen jediny ndpis, pak to neni pravda. Bylo jich sice nalezeno milo, coZ ma
pfi¢inu v tom, Ze z pocatku bylo k pfsmu uzivino organickych materialf, které se
¢asem rozpadly. Byly to listy vegetace a rtzné blany, kiira stromd, vétvicky stromi
pfidité na tkaninu . . . apod. Proto se v Italii nezachovaly Z4dné pamatky psané
pivodnim pismem slabiénym, ty se zachovaly pouze v egejské oblasti psané do hiliny.
Ale i z pozdé¢jsich hlaskovych ndpisi sc zachovaly jen ojedinglé, ryté do keramiky a
do kovu, nebo tesané do kamene, proto je jich rovnéZ malo.

Ale 1 téch n&kolik dochovanych ndpisd z doby villanovské staéi k tomu, abychom
z nich poznali pismo a jazyk Villanoveil. Hned si je pfefteme a zjistime, Ze stejné
jako v oblasti egejské jsou ronéZ praslovanské. Toznamend, e pivodni
neolitické obyvatclstvo Halic bylo viastné narodnosti slovanské (1).

Ostatn sam nazev této zemé I T AL I A je plivodu ryze praslovanského,
odvozeny od starého slovesa "taljja” (tavit a slévat kovy), dodnes srch. “taliti* tého¥
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vyznamu a srch. “talibnica” (slévarna). Ke slovesu piedsazena stard predpona "i-" (za
nase éeské "vy-"), tak¥e dohromady "T'TALIJA” oznaduje zemi "vy-tavovani” kovd,
¢im% byla po celé Evmpc prosluld u7 v dobé piedhistorické, Tedy nikoliv 7 Fec.
"étalon” (tele) ani z lat. "vitulus” (tele), jak s¢ mnoz domnivaji, protoie Lyto jazyky
jsou mnohem pozdéjii.

Tuto €asovou posloupnost je nulno respekiovat také u pisma. Pochazeji-h
nejstardi villanovské népisy psané uZ hlaskovym pismem z prvei poloviny 2. tisicileti
pi.nl, kde#to prvni fecké texty Homérovich dél a7 v 8. stoleti pt.n.l., tedy skoro o
tisic let pozdéji, pak nemize italické pismo pochazet z feckého, ale pravy opak je
pravdou. Proto ndpisy italické z doby etruské nclze &ist abeccdou feckou, jak to
mnozi ludtitelé &inili a tim je nemohli pfedist.

Jak uZ v ndpisu € 19 vysvétleno, zpaky pldvodni hlaskové abecedy byly zpoatku
fezany z bukovych & jinych vétviéek, piidivanych na platno,

Pravé tento h @il k o v ¥ charakier z limif pourc rovnych a Zadnych zaoblenych
maji ndpisy 7z doby villanovské, 7 nichZ nékicré st nyni pfecteme,

30. Popelnice pro vasi aschovu

Tato popelnice s ndpisem byla nalczena u mésta Este nedalcko Padovy v padskd
niZiné:
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V pofatcich uzivani hlaskového pisma byly napisy psany pfeviZné levob&Zng a jen
vijimedné "bustrofedon” (stiidavym smérem) a tento népis je pravobéZng. Je moZné,
¥e grafik tento ndpis z neznalosti véci stranové pfevrdtil, coZ ovEem na obsahu napisu
nic neméni. Vyrazné hillkovy charakter znakd dovoluje datovat paméatku do poloviny
2. tisicileti pf. n. 1., soud? tak i podle velmi archaického ndpisového jazyka, Ndpis
&teme takto:

ZJARIK NA VAS SENO
popelnice na vase uchovani (pohibeni)

#-jarik - od zikladu 'jar° (Zar), srch. "jara’ (Zar-ohett), s pfedponou "2-" oznaluje
nazcv nadoby na popel po pohfbu Zehem, &li "popelnici”. Neohitikové toti své
zemiclé vvhradné spalovali. Nazev souvisi se stées. "jary” (Phavy-bujny) i s
vieslovanskym "jaro” (doba prudkého bujeni vcgclacc).

séno - srch. "sjcna” {(stinnad sif, Gtulck, dschova), stées. "si€it” (ofadni sif, dtniek),
odtud ltaiskc mésto "Sicna” (puv hitbitov jako Gtulck zemielvch), Vscslovan-
ské "scno” (sufend trava pro "schovu® na zimu) . . . apod.

Nékolika prostymi slovy vyjadiuje pisatel tGetu a néhu k zem¥eld osobé, snad
¥ené. Jeho projev je lidovy, nckultovni a nepateticky, jesté plné mirovy, bez naznaku
cizich okupantfi, Pamdétka dokumentuje kulturu “popelnicovyeh polf” s Zarovim
pohfbivanim, rozloZenou v ncolitu po témét celé Evropé véetnd Itdlie. Nu a nipis na
1éto popelnic spolu s daldimi ze stfedni Evropy a z Moravy dokladaji, ?¢ (o byla
kultura slovanska. PratoZe Germdni a jiné kmeny pohibivaly zpodatku vyhradng
kostrové a Vikingové pfedli po vzoru domécich "Vanna” (Vania-Slovand) na Zérové
pohfbivani aZ od 9. stoleti n. L

31. Meznik z Rocchetty

U osady Nova nedaleko méstedka Rocchetta asi 50 km severné od Rima byl v 18.
stoleti nalezen tento podlouhly hraniéni kdmen s piivodnim napisem, na dolnim
konci urazeny:

SVIMVMFVES™
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Népis je levobény, pismo jedté zcela hilkové, coZz by ukazovalo na druhou
polovinu 2. tisicileti pf. n. 1. a plynuly iext rozdélime na slova takto:

MEZU  NEMUNIJI U8
mezu nemen uz!
mézu - 4. pad od vieslovanského "meza” mezi poli
némiinji - rozkazovaci 5. pad slovesa, odtud srch. "milnja” (blesk-zména), u
napisu € 91", . . MEJACH MUNIIC DJEO . . " (majici ménit

praci), zde se zaporkou "né-", tedy "nemén!”

UZivani kamennych mezniki, které oddélovaly stabilné vyméru poli, aby si je
sousedé neworavali, patfilo k béznym praxim zemé&délcd od neolitu dodnes. Vétsinou
byly oviem bez nipist, nebot kazdy rolnik vedel, femu slouzi. V tomto ptipadd viak
doslo ziejmé chamtivim sousedem k Gastému posouvini meze, proto ten varujici a .
dirazny ndpis. Takové malicherné starosti méh italti Slované pfed vpadem Etruska,
kteti pak si pfisvojili viechna pole a obdélavali je zase domdécdi rolnici,

Kromé napisu na tomto hraneéniku jsou slovanskd i mistni jména v okoli ndlezu
pamatky: osada "Nova" (nova) i méstetko "Rocchetta” jako u nds "Rokyta-Rokytnice-
Rokytka . . ." apod., oznaéuji rozeklany a hrbolaty terén nebe rekli. Takto 1 do
italdtiny "rocca” (skala) nebo "roccia® (hluboka rokle)., U nds téZ staroesky ndzev
vrby "rokyta" (m4 rozeklany hrbolaty kmen).

32. Tali¥ pod zdklady Rima

Uprostfed starého Rima pod kapitolskym vrikem byl v hloubee zemé nalezen
tento tali¥ z éerné koufové keramiky, tzv. "bucchero”:
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Levob&Zny plynuly napis rozdélime na slova takto:

NIARAZIil TALARA MiJA
nerazhij talife mého!

Text sice varuje majitele pfed rozbitim talife, pfesto byl vyhozen a rozbit, ale
napis zistivdi dobfe d&itclny a srozumitelny. Prvni sloveso je v typickém
praslovanském imperative, daldi dvé slova v genetivu jako jedté ve starodesting.
Nagzev "talar-Teller-talier” byl od domdcich keramikil pfevzat i do jinych jazykfi.

V (€0 technice zakoufené keramiky byly u nds vyrabény "latky” na mléko
doneddvna a dnes se tato technika obnovuje pro jeji déelnost a nepropustnost
zakourenych nadob.

33, Zarlivy milenec

U osady Palestriny nedaleko Rima byla v minulém stoleti nalczena tato zdobna
bronzova spona k damskym $atim, nyni uloZena v muzeu Villa Giulia v Rimé:

V domnéni, Ze napis je latinsky, plivod pamatky datovan do 7. stoleti pf. n. 1. a
népis vykladan mylné€ takto:

MANIOS MED VHEVHAKED NUMASIOI
Manius mne vyrobil Numasiovi

JenZe ani v 7. stoleti pt. n. 1. toho jména "Rimané” jedté neexistovali, ani latina
jedté nebyla a prvni latinské texty pochazeji aZ z poloviny 3. stoleti pi. n. 1, tedy o 400
let pozdéi! Podle stavu pisma a jazvka bude pamatka mnohem starii neZ ze 7.
stoleti, text je opét praslovansky a podle uvedenych pravidel jej éteme takto:

MA Ni JOS MER VHE VCHAK ER NU MAS JOI
mne uz nemdr, vim viak, vii, nu  mad e
(jiného)

Volng pfelofeno: Na mne se uZ nezaméiuj, aviak ja vim, to mi v&f, Ze m43 jiného.
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Pisatel byl do divky zamilovany aZ po ufi, vidé! asi divku s jin)’m‘l a mé podezfent,
Ze je to jeho sok. Sdéluje divee, dhy $ nim u? nepocnlala a pfece ji daruje tuto
zdobnou sponu v nadéji na usmifeni. Byl to zfejm¢ mlady zlainik a §perkaf. Text
dokonce rymuje basnicky "méf-vEf". Je to typicka vlastnost mladych zamilovanych
Slovanil a jejich mordlky na rozdil od Etruskd a Rimand, ktefi si Zeny ndsilim
priviastilovali. Takové starosti mohl mit mladik v dobé uplné svobody, kdy je jesté

netrépili Etruskové ani Rimand.

34. Lidova nekropole u Orvieta

Staré mé&ste¢ko Orvicto pfi soutoku fek Chiani a Tevere sedi na vrcholu kopee
jako epice na hlavé. Pod timto kopeem se pfi stavhé silnice roka 1830 objevilo na
dpati kopce star¢ pohiebisté s komorovimi hrobkami. Tchdy bylo viechno v Ttali
pfisuzovano Etrusk(m a tak i toto pohichiste.

Caste¢ny prizkum hrobek zahdjen u? v roce 1872, aviak k definitivnimu odkryti
celé nekropole prikroéeno aZ nedavno v letech 1966-66 pod vedenim archeologa M.
Bizzarriho. V literatufe je tato lokalita vedena pod ndzvem "Crocefisso del Tufo”
(Tufovy kiiZ), totiz podle nedaleko stojici kaple s tufovym kfizem ze 6. stoleti n.l.

V samotném mdsté Orvietu byly nalezeny pamatky slouZicf nesporné Etruskiim,
jako napfiklad zaklady chramu Belvedere, nebo keramické a bronzové kultovni
piedmeéty, uloZené dnes v orvietském muzeu Faina.

Aviak co se tvée pohfehiité na fipati kopee, k tomu pravi némecky autor Robert
Hess (Das etruskische Italien, Koln 1973) toto:

"Podle nejnovéisich vizhauni by se na orvietském platé méli usadit uz lidé
villanovsti v dobé predeiruské. Nebot Etruskové jsou v Orvietu dolaleni leprve
od 7. stoleti a doba jejich rozkvétu spadd a? od 6. do 4. stoleti pf. n. L"

TotiZz orvictské pohiebidté se od etruskych podstatné 1isi. Uprostied je volné
prostranstvi, jemu? vévodi hranaty sloup asi 3 metry vysoky s uraZenym vrikem. Toto
misto slouZilo kdysi ncpochybng ke shromazdéni smuteénich hostd a k rozlouéeni se
zemfelym, jak je tomu u stovanskych hibitovil dodnes. Komorové hrobky jsou
malych rozmérd (ast 3 x 2 x 1,7 m), jsou chud¢ a postrddaji kultovni prvky etruske.
Jsou kupeny nad sebou jako byty u ¢infovnich domi.

Dilezité jsou na nékterych hrobkiach ndpisy. Tyto jsou sice psany stejnym
pismem a jazykem praslovanskym, jako z doby ctruské, aviak svim obsahcm
nenesolt jesté 7adné stopy po etruské okupaci.

Na zarubmi jedné 7 nejstarSich hrobek pfi vchodu do nekropole je vytesdn
plivodni népis (ze zmindné knihy R. Hesse, str. 222) tohoto znéaf:
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MLV E L-ZAE SLAD{‘E
my v nich  lezice  sladee ™

mi v & - mnoZné &islo "my v nich", plynulé psani vyZaduje rozdélit na zijména a
predloZku "v". MnoZné éislo na hrobee u vehodu naznaguje, ¢ népis plati pro
viechny zdejsi hrobky

I-Z&¢ - s vynechanym kratkym "-¢-", aby se "-a-" ¢etlo dlouze. Jde o slovesn§ stary
prechodnik, jeho? starsi tvar 7nél "1a¢° (prodlévajice-leice), srv. "Hima-lag"
(zima prodlévajici)

slad&d - pisaf si znaky zfejmé piedem nerozvrhl, ke konci napisu tisnén okrajem
pickladu vynechal vnak “-¢-", kiery lam viésnal dodatefné. Toto slovo
prevzalo od Praslovani i do jinych jazykd, kde praslovanska vyslovnost hlasky
F(uo-w) dala tyto varianty: stind. "svadud”, lat. "svavis’, angl. "sweel” (sladky).
U Slovanl se na nahrobky dodnes pie "Spi sladee” (pifjemng), &li j tim je
ndpis ryzc praslovansky, moravsky dodnes “saudee”
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Vsimnéme si zde znaku hlgsky "2" ve slové L-ZAE. Je to znak zobrazujici Zenské
rodidio starého ngzvu "Z € n 0", odtud 1 ndzev "Zena” (rodicka) a tohoto znaké
uZivali praslovangti pisafi v ridznych dobach a zemich takto:

v - ideograficky znak archaickych sumerskych tabulek znamend "Zema",
pozdéji ozvuden sumerskym slovem "sal” (Zena).

" u

zvuk(wy znak prdslovamkc hlasky "Z", odvozeny akrofonicky od ndzvu

"zéno" (rodidlo), znak uzivany v Italii.

- znak hlasky "z" dneini v¥chodni azhuky zobrazuje rovndZ "Zno" a
odtud akrofonicky odvozen.

Napis na jiné orvictské hrobee jo rovnéz jedté mirového obsahu, coZ doklada, ze
pochidzi z doby predetruské:

MI IMA MAR CES VELOJ] _E NAS

mne bere  smrt, pfesto mnoho je  nés.

A tu najednou nastava v obsahu ndpisi nahly zvrat, ktery sv&déi o vpadu Etruski
do Ttalie. Etruskové vykondvali svwwm pohanskym bohiim krvavé lidské obéli na
domdcich poddangch, jak je doloZeno t€Z stélou z Novilary ¢.37 a doklada to i ndpis
na této orvietské hrobee z doby uZ etruské:

Mi LARO UR US  TAR VETE NAS
mne postihlo prokleti, uw?  ob&(  hubi nds

laré - slovni kofen “lar-" oznaduje sekdni-bufeni-sraZeni, "lar-1sa” je sckera na
kamen, "lar-6ja" je osekana socha...apod.

fir - v praslovanitin® ornacujc vlastngd "drodu’, aviak pod vlivem Etruski
znamend “prokleti”, na ndpise & 39 a 52 pisated pige "€ dre” (proklindm je)
tar - zkraceno z plaého tvaru “tar-bja" doslova "utraci t&hja" dili krvava lidska

"obét", rus, "trébja" (¢hoZ vyznamu.
vété - souvisi se stées. "j¢ po nds veta” (zanikdme), odtud i lat. "veto" (zamitnuti-
zrufeni), kdeZto v Cefting s piedponou "z-vetit se” md opaény vyznam "obrodit

s&

Robert Hess spravné odhaduje, 7e orvietska nekropole nepatfila Etruskym, ngbrz
domacim Villanovelm. Hess popisuje jinou opravdu etruskou hrobku, ktera se
nachazi asi 9 kilometrii vzddlena od nekropole orvietské, v niZ je pochovdno asi 20
Etruskd. Je to hrobka rozmérna, vysckand hluboko do tufové skély a uvnitt zdobend
etruskymi malbami mytologickymi. Napis na sténg hrobky povazu;c, Hess za jméno
etruského rodu "Laris Heskana', aviak ndpis je praslovansky, ¢e se LARIA HE
SKANA, 1o jost "takova hrobka umi clovéka ukonal-unavit-umofic". Nipisem se
Tedy podepsal praslovansky otrok, ktery hrobku ve skale pracné vydoloval.

I kdy7 jsou orvictské hrobky skromnéjsi nez etruské, musely asi patfit bohat&im
villanovskym obchodniklim, kic#f si takové hrobky mohli dovolit. Prosti rolnici i
femieslnicl byli vidycky chudi a také by s¢ na netrodném kopel orvictském zemédélei
neusadili.
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Z napisnych pamatek doby pFedhistorické, ale také z prostého faktu, Ze n&kdo
musel zemédélstvim ndrod Zivit a femeslnou vyrobou zasobovat, vychazi, Ze cela
Italie, roviny i pohoii, byla u? pfed Etrusky a Rimany husté zabydlena. A to velmi
poletnym ohyvatelstvem praslovanskym, protoZe jingch zemédéled nikdy nebylo.
Rimané je sicc v prvnich staletich nového letopoétu jazvkové nasilim odnarodnilt, ale
v nepfistupnych horach molisanskych si mensina plivodnich obyvatel uhjjila swiij
prastovansky jazyk dodnes,

Molisansk4 slovansk4 mensina

Pfi séitdni lidu roku 1900 italské afady ke svému piekvapeni zjistily, e uprostfed
Itdlie v horach molisanskych Zije marodnostni mensina slovanska, itajici asi pil
milidnu lidi, roztrousenych po horskych osadach a samotach. Vedecké statni
instituce dostaly za tikol, aby vypitraly, kde se zde Slované vzali a od kdy tu jsou.

Obs4hld zpriva ve sborniku “Enciclopedia italiana” z roku 1933 (sv. 11. str. 930)
uvad! vysledky tohoto fetieni.

Nic konkrétniho zjisténo nebylo, ale uvazuje se o dvou moZnostech. Jedna &ast
badatelil se domniva, Ze tito Slované se sem mohli pfist¢hoval z Dalmécic po¢atkem
16. stoleti po anexi Dalmacie Turky. Stalo se tak po bitvé na Kosové poli roku 1493,
kdy Dalmatinci pfed Turky prchali 2 mnozi mohli emigrovat do ltdlie. K tomu se
piiklani 1 soudasny jugoslavsky badatel A. Ujevié ve své studii "Kad i odakle su sa
dosclih molisanski Hrvati?" z roku 1971. Doklada to dvéma piscmnymi zdznamy z té
doby, kter¢ objevil. Jednak v archiva biskupstvi mésta Termoli je zdpis z roku 1518,
kde se pravi, Ze skupina Charvati » Dalmacie se uchiz{ o azyl a je ubylovdna v
pevnosty mésta San Felice Slavo (dnes S.F. del Molisa). Druhym je latinsky napis na
zakladnim kameni kostela tého? mésta s datem roku 1531, Z¢ tento kostel dali
postavit Dalmatinci, obyvajict zdejdi pevnost.

Jde oividng o ngkolik jedinet dalmatské vladnouci Slechty, kiera zbavena Turky
vlady, nadla ochranu u termolského biskupstvi. Byli také ubytovani ve Slechtickém
sidle mé&sta San Fclice a méh prostiedky k postaveni kostela. Mize se snad Ujevid
opravdu domnivat, Zc tito byvali vladni ¢initelé vysvétluji pfistéhovani tak poletnych
chudych horald molisanské mensiny, jichZ okolo roku 1500 mohlo byt snad jeden
milion? TotiZ sdm ndzev mésta "San Felice Slavo" (5. F. Slovansky) je mnohem
starsi!

Pravdépodobngjdi je vyklad druhé skupiny italskfch badatcld uvedeny v italské
encyklopedii, Podle néj by mohlojit o"plivodni obyvatelstvo Ita-
bie", které bylo ve svém celkn asimilovano (jazykové odnarodnéno). A jenom v
téchto nepfistupnych molisanskych horach si jeho zbytek mohl uchovat svilj plvodni
jazyk dodnes. KdyZ to prizndvaji sami italéti badatelé, néco na tom bude.

Italsti jazykovédci také zjistili, Ze sice v méstskych aglomeracich se vyskytujf
néktera slova srbochorvatska (ziejm& od pozdg&jiich pfistehovaled). Tyto prvky patii
k balkdnskému dielektu "sto-kavskému" (podle tdzaciho shivka "§to?" = co?) a "e-
kavskému" {podle tvrdé vyslovnosti hlasky "e”). KdezZto v odlehlgch horskgch osadach
a samotach se mluvi praslovandtinou velmi archaickou, kterd je "Ca-kavska" {(co? =
"¢a?) a "é-kavskd" (e = &-je). Je zde 1éZ prastard dvojhlaska "5¢" a bilabialni V' (uo),
rovné? mnohé nizvy jsou jiné, napiiklad srbochorvatské “svééa" (svice) zni
molisansky "switja"...apod.

Prvky molisanského dialektu jsou totiZ totoiné s praslovanskym napisovim
jazykem ndpish villanovskych a tzv. "etruskych",
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Kdyby se molisaniti Slované pfist&hovali do Itdlic aZ ve stfedovéku, pak by zajisté
pfevzali mistnf nizvy italské, vz divno zavedené. Aviak molisansti Slované uzivaji
naopak svych vlastnich praslovanskych nazvii osad, potokd, fek, hor a strani,
zavedenych uZ ve starovéku; Dibina-Dibrava-Stranje-Dilac-Brdo-Bralé-Drace-

rn4-Kravina-Blitvina- Vitlina-Zdrila-J dkim-J évina-Podsmékvina {srv. Smokovec =
mokfina)...apod. Jsou to povétsing stejné nazvy, jako nejstardi u nas.

Rovné? dnedni italské ndzvy mdst jsou vlastné jen poitaliténé pivodni ndzvy
praslovanské takto:

molis.; $ti-fili& (3tit vyénivajici), do ital. *San Felice” (sv. Felicius)
molis.: Mindi-mitér (bleskd vrha¢), do ital. *"Montemitro®

molis.: Ziva-voda (lé&vy pramen), do ital. "Acquaviva® téhoZ viznamu
molis.: Palaca (palac), do ital. "Palato” (srv. fec. "Pylos" t. v.).

...apod.

Zatimco praslovanské nazvy jsou zemité a vécné, odvozené od mokiin, suiin,
skalnatych a travnatych strani, pozd&j3f polating€lé a poitaldiéné ndzvy jsoun vétsinon
ndboZenské, nebo odvozené od panovaiki.

Molisaniti Slované si svilj archaicky jazyk, pies pronikdni italitiny pod vlivem
gkol na mladeZ, udrZeh aZ do 20. stoleti, ani? se o tom vEdélo.

JenZe po prvni svétove valce se dostavali k moci postupné ital§ti fadisté, ktefi
obnovili fasismus antickych Rimant a podle toho naloili i se Slovany molisanskymi,
Ucitelé ve skolach méli nafizeno, aby slovanitinu tamnich Slovani beze zbytku
vymytili. Za kazde slovanské slovo propichovali pry détem ve Skole jazyk Spendlikem
a jinak je mudili a trestali. RovnéZ s dospélymi slovansky mluvicimi na tifadech
nebylo viibec jednano. Timto terorem se dosahlo toho, #e v molisanské oblasti stard
slovanitina vymizela, pouze nejstarsi obéané¢ ojedinéle mluvi doma slovansky, ale
pied ifady rovnéz italsky. AZ tito vymiou, bude konec plivodniho jazyka celé Italie,
ziistavaji z n&j jen odvozeniny v latiné a znaénéjii cast v lidové italiting. Je to jazyk
velmi houZevnaty a bylo zapotfcbi obrovského asili a nasili, aby byl vymycen.

Tak by tomu hylo v celé Evropé, nebyt Byzance, kiera sc ujala jecho zachrany v
raném stiedoviku,

Je jesté jedna pamaétka po plivodnich Slovancch Itdlie a to jsou mistni ndzvy osad,
mést, potokd, fek, kopcd a pohofi.

Podle tohoto métitka najdeme praslovansky piivod mnohjch mistnich jmen po celé

Tealii:

Roma- plivodni praslovansky nizev feky "Riima” {rina-r¢na-koryto), potom podle
cisafc Tibaria pfejmenovdna na "Tiber” a mésto polatinéno na "Roma”,

Siena - dodnes srch, "sjéna” (sifi, stinny dtulek, 167 obfadni sifi a hibitov)

Ravena - z praslov, "ravina” (rovina)

Campania - Grodna ni?ina z praslov. "¥opanina"

Apeniny - po staru bez zaddteéniho obalového "v-", dnes "Vapeniny", pohofi
pfevazné vipencové

Pesaro - z prastov. "pes¢ar” (rybéf), tedy osada rybafi, dnes srch, "péstar” (rybaf)

Venctia - (Bendtky), za Rimani takto zvana ccld severni ldlie (Vencti = Slované),
mésto Benatky pivodné neolitickd nikolni osada praslovanska

Triest- (Terst) - lat, "Targeste”, z praslov. "tarchif&e” (tr718¢), od stejného kofene i
jiné meésto "Tarquinia” za Etruskd

Pad - feka od pramene v alpskych velchorich "pada’ do udoli éetnymi "vodo-
pady", nyni ital. "Po"

.atp.
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Na Etrusky se zapomnélo

Je to sice neobvyklé, aby mocny ndrod, ktery nahané! sounsediim strach, se z déjin
vypafil a nevédélo se o n¥m. A to se stalo praveé Etruskim. Byli ve své dob& moeni,
ale ptisli jest& mocng&jsi a chytfeji Rimané, ktc¥i je roku 40 pf.n.l. na hlave porazili a
za nimi spadla klec. .

Potom nastalo o Etruscich hluboké mlcent na dobu tisic let a ani se nevédélo, Ze
néjaci Etruskové kdy byli. Rimané pé&stovali jen svou vlastni kariéru a na Etrusky se
iiplné zapomnélo.

Teprve podinaje 10. stoletim se nachidzely v Itdlii pamétky opatiené stargm
predlatinskym pismem a tu vyvstala otazka, ktery narod %l v Italii pfed Rimany?
Tehdej$i historikové proéitali znovu starovéké déjiny fecké a ¥imské a v nich
nachazeli zminky o narodg, ktery Rimané nazjvali Tusci a Rekové Tyrhénoi, ale to
bylo vie.

Nilezy byly stdle hojn&jdi a nebyly jen tak ledajaké. Vystavné hrady, paléce,
viadukty, monumentalni hrobky v rozsahlych nekropolich, umé&lecka dila sochaisk4,
malifskd a rytinovd, klasické sochy kamenné a bronzové, dokonalé keramické
vyrobky, krajkové ubrusy a zéclony, zlaté a stfibrné jidelni pfibory..atd., vie na
nejvydsi technické a umélecké Grovni. Nade v&im kralovalo nepfeberné mnoZstvi
nipisi psanych pfedlatinskjm pismem, které davaly tudit vysokou vzdélanost
Etruski. JenZe je nikdo neumél pfedist.

Z ctruskych primyslovych vrobkil si italdti vjrobci brali vzory, na etruskych
dilech sochaiskych, malifskych a architcktonickych se udili italdtf umélei, byla to pro
n& 3kola. Tak poinaje 14. stoletim se zrodila slavna italské "renesance”, ktera se pak
rozéifila po celé Evropé i jinde. Obdiv k Etruskiim rostl, ceny za etruské pamatky se
zvysovaly, kdekdo kopal a otviral etruské hrobky, pamétky proddviny sbératelim i
do zahrani¢i. Musely zaséhnout tifady, které rabovéni zakéazaly a prizkum byl svéfen
pouze stitnim institucim.

JenZe kromé hmotnych pamatek se o Etruscich nic bliZ&iho nevédélo. Ukazala se
potieba soustavného védeckého vizkumu. Za tim telem byla v italské Kortong roku
1728 ustavena "Etruska akademie”, &itajici asi 140 specialisti z rdzngch védeckych
obort. Jejich tkolem bylo vyhled4vat a chranit etruské pamadtky, ale hiavn& vyloZit
etruské napisy.

S t€mi népisy st viak nikdo nevédél rady. Byly pedlivé pfekresloviny, v &asopisech
a soubornych publikaci rytinovou technikou zvefejiiovany, aby se jich lustEni mohla
zGéastnit 3iroka obec vedeckd i amatérska. Piedni hadatelé riznych narodnosti
pfichdzeli se svymi pokusy o vyklad t&chto népish, vznikla o tom rozsihli svdtova
literatura. Toto tsili trvd dodnes, neni snad ve vzdélaném sv&t& ndroda, kde by &etni
odbornici i amatéti pelustili etruské napisy. Do lu3tnf byly zapojeny i elektronické
miuvici komputery na americkych univerzitich. Nyni je v Lipsku vydavan vice-
svazkovy soubor viech dosud nalezenych etruskych napisi, jichZ je na 10.000, pod
ndzvemn "Corpus inscriptionum etruscarum” s latinskym privodnim komentafem pro
lustitele viech narodnosti. '

V Berliné sestavena vystava etruskych pamétek "Svét Etruski”, ktera putuje po
Evropé, pofadany mezindrodni konference a sympo6zia na téma Etruskd, rok 19835
byl vyhldden "Rokem Etruskid”, o vysledcich porad a vizkumii referuje svdtovy tisk. .
Svét se zbldznil do Etruskit, rozhuijela se celosvétova "etruskomanie”.

V posledni dobé se vyrojila ve viech zemich spousta studif a knih o Etruscich.
Podivejme se, co o nich pie napfiklad ¥vycarsky Zurnalista Werner Keller v knize
"Etruskové" {Praha 1974, str. 45-47) z ni? vyjimame:
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"PHIiS diowho a pHIS silné stdly v popFedi zdjmu historikd? jen dvé civilizace:
ecko a Rim. Jen ony velebeny a uctivdny, jen onv platily za zdklad zdpadni
civilizace. Takto je malovdn obraz minulosti, ktery je neipiny a proto falesny...
Pravé pod viivem Etruskii se zde ndhle objevuje zemé, kierd se probrala z
odvékého spdnlas, phipomingjiciho pohddku o glpkm’e Ritfence. Z prirodni
divociny sotva dotéené se najednou stala kulturnf zemé. Kde pfedtinm byviy roviny
a pahorky pokrpty nepriichodnymi houdtinami, tam se najednou zalalg
rozklddat tirodnd pole, planidfe a zahradv. Zatimco piivodni obyvatelé byli
analfabety, v kruzich okolo vznelené Larthi {ndpis ¢. 89) byla znalost pisma
zeela obvykld. Byli 1o prdvé tito lidé, kiefi v byvalé zemi temna zaZchli
svétlo Zapadu!

Zni 10 jako krasnd libezna pohddka. Také my bychom se radi pot&&il timto
zainym vzorem lidi dokonalych a viestranné nadanych, kiefi na co sahli, to dovedli k
nejvyid dokonalosti. Je jen otazkou, je-li to véechno pravda. Basnik Eliot sice fika,
?¢ svét nesnese piilis mnoho reality, ale v zajmu PRAVDY bychom trochu (€ reality
pfece jen unesli. Jsou viak i taci badatclé, kiefi se nedaji strhnout nadienym
obdivem a za cenu,7¢ nchudou oblibeni, jdou za védeckou pravdou. Mezi né patif
také viznamny Cesky archeolog prof. Jifi Ncustupny, ktery ve svém dilc Pravek
lidstva {str. 384) fika o Etruscich toto:

"Archeologické ndlezy dokiddaji, e Etruskové pfisli do ltaiie bez viastni
hmotné ku!rwy a veskerou vzdélanost pFejali tipiné od sweh italskvch sousedil.
TotiZ wvoj plivedni itafické kultury pokmcu}c nepremsenc t po pHchodu
Etruskii. Ka‘yby nebvlo historickych zprdv a etruskych ndpisd (?), nevédéli
bychom wibec o Etruscich na italské pilidé. Etruskd kuttura se od ialické
odlisuje a¥ pozdéfi, a to bohaistvim, snehou po honosnosti a importy
kartaginskymi (/) a Feckymi.”

Mezi ob&ma tvahami je diametraini rozdil a rozpor, navzajem se vyvraceji. Tak
mily &étenafi, vyber si!

Svét sc zadal zajimat o Etrusky v 10. stoleti a za téch tisic let dodmes se
nahromadilo tolik dil¢ich poznatkd, i kdyZz dcasto protichidnych, Z¢ dnes uz
nemusime [antazfroval a miZeme sc pFiblizit k pravdivéjiim poznatkim o Etruscich,
Zafneme jejich phvodem.

O pivodu Etrusku

Pocatky Etruski spadaji do doby picdhistorické, kdy sc déjiny je8té napsaly,
takZe se o jejich plvodu nic nevi. Poprvé se o nich zminuje fecky historik Hérodotos
v poloving 5. stoleti pt. n. 1., kdy Etruskové byli uZ 300 Ict v Itdlii a o jejich pivodu si
vymyili bajky. Podle néj piivedl Etrusky do ltélic jcjich naéelnik "Tyrhénos™ a po
ném maji jméno, syn maloasijského krale Atyse (jen’c ten syn s¢ jmenoval
Torhébos!). Ostatni anti¢ti historikové se vaali o Etrusky zajimat az po jejich
porazce od Rimani v 1. stoleti pf. n. 1. a ti se budto dricli Hérodota, anebo si
vymysleli jiné teorie. Jedni je méh za italské domorodee, jini Ze pfisli 7z Orientu, dnes
je maji néktefi za bratry Sumerd, némecky badatel F. Nichuhr klade jejich pﬁvod k
Podunajf do stfedni Evropy...atp.
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Jinak je bezpeéné zndmo, Z¢ pfed vpadem do Idlic oviadali po diouhou dobu
mofe zapadné od ji}ni Italic, po nich dodnes 7vané "Tyrhénské". Tam piepadavali
obchodnf lodé vezouci zbo?i 2 villanovské Itdlie a 7ivili se femeslem piratskym. Snad
proto je Rekové nazvali “Tyrhénoi’, to jest “tyrani-pirati". To ovéem piedpoklada pii
dlouhodobém provozovani této cmnosti, ¢ svou pevninskou zakladnu museli mit na
sf;ousednim scveroafrickém pobie?l, ancho piimo v Kartgu, ¢emuz nasvédeuji tato
akta:

S Kartaginci méli Etruskové spole¢nou mytologii, spoleéného flalického hlavntho
boha Bila, spolecny kult mrivich a kruhovych hrobek. § Kartaginei také udrzovali po
celou dobu Vlddy v Italii bratrské a obchodnf styky, v dobdch ohroZeni jim 2 Kartdga
pfichdzcla u&innd vojenskd pomoc, O tom Rimané védéh a aby télo pomoci
zabranili, vedli s Kartaginci staleté valky, aZ je nakopec roku 146 pfnl. dpiné
rozdrtili a mésto Kartago lezi od t¢ doby v (roskdch dodnes. Nakonec kdyz i
Etruskové byli od Rimani poraZeni, chtéhi se vratit do své severoafrické pravlasti, ale
Rimané jim v tom zabranili, #¢ je poticbovali. Te vechno svéddi o tom, Fe
Etruskové byl vlasiné Kartaginet plvodu fénického a teprve na italské pudé jim
Riman¢ zadali fikat "Tusci” (hrobafi, podle rozséhlych hrobek, lat. “tusculum” -
hrobka) KdeZto domaci Italikové jo nazyvali "Turch&' od "tur-" &ili “pohané’, dnes
"Etruskové”. Jsou o zicjmé Africané zkifZeni s tamnimi alzirskymi bilymi Neolitiky.

Vpad Etruski do Italie

Kdy? se Etruskové zmocitovali v Tyrhénském mofl prvotfidnich kovovych,
tkalcovskych a jinych virobki, vyvaZenych vz villanovské Itidlie, je pravdépodobné, e
zalouZili zmocnit s¢ tohoto bohatstvi pfimo u pramene a vaiknout na italskou pédu.

Podle rakouského ctruskologa Fo Schachermeyera voikli Etruskové do Iudlie ve
dvou &asove oddélenych vindch. Poprvé ngkdy pfed polovinou 8. stoleti pian.l,, kdy se
mendi ndmofni {lotila Etruskd plavila 2z Tyrhénského more tistim feky Ramy (dn.
Tiber) aZz k domact osadé stejnche jména Rima (dn. Roma-Rim). Zde st pod
velenim svého naceinika Tarquinia Prisca (arquinius = trhovee, priscus = knéz)
vynulili od domécich stavitclt zbudovat pevnost. K t¢to udélosti se Vlldhlljt, fimska
povist o zalozenf Rima k roku 753 pi.n.l, a to samotnymi Rimany jméném Romulus
a Remus, co? jc oviem falcing.

Z této pevnosti pak podnikali Etruskové loupezné vipravy do okoli, pfevaZng
smérem jiznim do trodné Campanic (srv. Kopaniny). Domdcel Villanovei zacahi
oviem organizoval proti (&mto loupe#im stale intenzivedjsi obranu a byli by tuto
nepodetnou prvid invazni vine Etruskd vyhubili, kdyby jim nepfiShi na pomoc fedti
kolonisté ltalic, ktaii sem pFidli snad UZ po atlantské katastrole. Méli viak rovnéz
potize s domacf obranou, take se zdrzovali pouze v okrajovich pfistavech, kde vedli
obchod. Tim jejich sidlem bylo pfistavni mésto Cumae v Neapolském zdliva. Po
vpadu Etruski se véak presunuli na opaény bich zalivu k domacimu pfistavu
Cerveteri (lat. Cacre). kde si dali zbudovat pevnost Pyrgoi (= hrady). Odiod se pak
spojili s Fimskymi Etrusky, jim? pomahali proti domict obrang,

Jene feckym kolonistim se zachiClo samostatné viady. Naéclniky Etruski
fimské pevnost tajné a zékerng tak dlouho veazdili, a7 se stali sami pany fimské
pevnostt a od 1é chvile si #kali "Romani’ (Rimané). To bylo nékdy potatkem 7.
stoleti pf.n.l. Na tom viak novopeéeni Rimané nezfistali. Etruskové byli v rabovéni
neobyejné kruti, zabijeli hlava nchlava. Toho pak Rimané vyuZivali, domdci ltaliky
ziskdvali k boji prott Etruskim, jim? hrozila plni zahuba.
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Tu v 1é pravé chvili nékdy pfed polovinou 7. stoleti pfifla Etruskiim mocna
vojenska posila. Zajisté to nebyla nahoda a odjinud nemohla pfijit, ne? zase jen 2z
jejich kartaginské pravlasti. Musela byt velmi podetna a dobfe vyzbrojend, kdy? se
vylodila po celé délce zapadniho italského pobiei od sti feky Rémy aZ po domaci
osadu Vetulonii naproti ostrova Elby. Dokladem tohoto vpidu je stéla z vetulonie &
35. Takové pfesile druhé invazni viny Etruski se domdci nepfipraveni obrana
ncubrimia. Etruskové pronikli hluboko do vmitrozemi aZ k pohofi apeninskému,
Etruskové se opevnili ve 12 vétdich méstech a tak byla zaloZena na poloving Itilie
vlaida Etruski na dobu pdl tisicileti Po nich toto tfizemi nese dodnes nazev

"Toscana”.

Zihada etruskych napisii

Tyto nipisy byly rozindtény u? tolikrat, kolik lustitcld se o to pokouselo. Presto
zlistavaji zahadné dodnes. Co je toho piidinou?

Zeptal jsem se odbornika: A co kdyZ ty napisy nejsou eiruské? Prosim vis, co je
to za nesmysl, jaké jiné by mély byt? Rimané byli pfece soudasniky Etrusk{l a museli
dobie vitdet, kdo je psal. A kdvZ je poznali Jako etruské, pak jiné Fegeni neprichazi v
tivahun.

Jak na to Rimané pfigli, #¢ ty napisy jsou ctruské, to si miZeme predstavit asi
nasledovné: Pii obléhani posledni etruské pevnosti Perusie okolo roku 40 pi.al,
setkali se na pomnicich s napisy, které neum&li piedist (viz napisy & 94 a 95). Pozvali
sc tedy domdaciho Ttalika, aby jim je vylo#il. Na tyto Ttaliky se Rimané pii své
bohorovnosti divali s nejhlubiim opovrZenim, pro né to byli jen ofroci a mluvici
dobytek, o tom Italikové w&déli. TakZe povolany poniZeny otrok nemoh! fici
Rimanfim pravdu, vyloZil jim napisy tak, jak si o pani piali, toti¥ e ty ndpisy na
pomnicich oslavuji etruské bohy a panovniky. Tento vyklad napf. na vrné &slo 94
dali pak Rimané v latiné na urnuy otrokem vytesat a nékteré dalsdi napisy dali zapsat v
fimské literatufe. Tim byli sami Rimané oklamani a to jen utvrdilo celé armédy
lustiteldi, ktefi Rimanim besvyhradng véfili, Ze ty napisy nemohou byt jiné, ne
elruské.

Ale nejen to. Rimané celé _pivodni poletné obyvatelsivo Italie, podle nich
"mén&cenné”, protoZe bylo nepohanské, vymarali z déjin. Tim zatemnili celé déjiny,
takZe veskerd vyspcld italickd civilizace spadla do klina Etruskim. ale také
Rimamim, Pravd anti¢ti Rimand to byli, ktefi vegkeré nesndvze s ludlénim etruskvch
ndpisil zavinili.

Z toho vieho vyplyva asi tento zavér: celd tisiciletd zdhada etruskych népisii bude
spolivat viom,Z¢ nejsou etruské!

Pak je otdzkou, jaké tedy jsou?

Mohou byt etruské nédpisy "slovanské"?

Podle timskych déjin je to zcela vylondeno, ale v tom sméru nejsou fimské dgjiny
spolehlivé.

Prvnim, kdo se o to pfes nedtivéru histortk@ pokusil, vyloZit je na bézi staré
slovanitiny, byl v minulém stoleti PhDr. Jan K o114 r . Pdvodng knéz slovenského
plivodu, potom doktor filgsofic a archeologie, posléze &esky basnik a obrozenecky
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slavisticky badatel. Ve své po&ateéni basnické tvorb& oslavil Slovanstvo (SlawmeZ
sldwu slawnych Slawid) a tim se stal profesorem slavistiky na videfské univerzite,
ncbot’ k rakouské monarchii patfily i zemé& slovanské. Tam mél pfistup k bohaté
ctruskologické literatuie vyddvang latinsky v ramei Etruské akademie od 18, stoleti a
Koliar latinu ovlddal. Sviij vyklad etruskych ndpist véetné reprodukei originald
podéva v objemném dile “Staroitalia slavjanskd” z roku 1853. Finanéni podporu k
tomu ziskal od cisafské komory rakouské monarchie.

JenZe Kollar se ve svém vykladu népisi dopustd fady omyli. V jeho dobé byl
vyzkum slovanské problematiky teprve v podateich a o Slovanech se nic konkrétniho
nevédélo. Podle jinych etruskologh sc domnival, Ze pismo etruskych ndpist je
odvozeno z pisma feckého, &etl texty podie abecedy fecké, takZe slova pak /méji
neslovansky, ¢imZ nepfeéet] ani jediné slovo spravné. Podle z4padni propagandy mél
rovnéZ za to, Z¢ davni Slované byli pohané, hledal tedv v napisech pohanskou
mytologii, kterd tam viibec neni. Tim ztotoznil italické Slovany s vladnoucimi
Etrusky a nepoznal jejich postaveni poddanych. Zkratka jeho vyklad napist je
nespravny a nepfesvddlivy. Presto se viak zaslouZil o to, #e prolomil ncicditelnon
bariéru a upozornil na to, 7¢ etruské napisy nemuscji byt etruske.

V cesté nastoupené Kolldrem pak pokraovala fada naslednikd: rusky badatel A,
D. Certkov (1860), bratislavsky muzejnik Pavel Krizko (1860-68, fesil oviem jiné
napisy €. 14 a 15), slovinsky autor Martin Zunkovi¢ (Slaven - ein Urvolk Europas,
1910), prazsky univ. profesor Josef RiiZicka (Zivot a zvyky davnych Slovani, asi 1912
a 1922), dneni soversky polyhistor A, M, Kondratov (Etruski - zagadka nomer odin,
1977)... a fada daldich.

Jenze, bohuZel, tito naslednici pfevzali od Kolldra také jeho omyly, takZe etruské
napisy rovnéz nevyredili.

Zidny z dosavadnich ludtiteldl ctruskych napisd, at’ slovanskych € jinych, z nich
nevyletl, Ze jejich pisatelé byli viastné ot roci atoje to podstatné a hlavni. To
patfi totiz k ptedpojatostem viude roziifenym v disledku propagandy vladnoucich
kruhll, e pismo a veSkerou vzdélanost nesli pouze panovnici, pohanSti kné?i a
vlddnouei kruhy. Po jedné predndice historika o staré Itdhi jsem sc ho na chodbé
zeptal, zda ty napisy nemohli psat otroci? Odpoved znéla: "Otroci? Prosim vis, jak
jste na to priel?” a bez vysvétleni odedel. Z toho je vidét, jak mocna je tisicileta
vetejnd propaganda.

Mame-li byt ve vykladu staroitalskfch ndpisd disledni, pak neml¥eme vychazet z
jinfch druhotné odvozenych abeced, jako je fecka nebo latinskd. Jde o zeela plivodni
praslovanskou abecedu, jak ukazuje tabulka na strané 75 a budeme-li tyto napisy
podie ni &ist a plynulé texty rozdélime na slova ndpisové praslovanstiny, pak teprve
zalnou promlouvat fcdf jasnou a srozumitelnou.

Jako stéla z Lémnu (¢, 29) dokumentuje vpad Rekdl na ostrov Lémnos, tak i stéla
z italské Vetulonie dokumentuje vpad Erruski do Itdlie, i kdyZ to na ni napsino
neni.

Nisleduje tedy stéla z Vetulonie.

35. Stéla z italské Vetulonie

Druhg velmi pocetnd invazni vlna Etruski zadtodila podél zapadniho pobieii
stfedni Itdlie nékdy potatkem 7. stoleti pf. n. 1. Z téZ¢ doby pochazi 1 tato stéla, tak7c
se lze domnivat, Ze dokumentuje pravé tuto udalost. Také byla u byvalé Vetulonic
(dn. Viterbo) nalezena a nyni ji chovid Museo Archeologico ve Florencii:
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Zobrazeny bojovnik je vybaven zbrandmi pozdéji typickymi pro Etrusky, takZe
nikdo nepochyboval o tom, Ze stéla patfi Etruskiim. Pripadné etruskému bojovnikovi
jménem Aulus Feluskus, totiz podle mylné ¢tené prvni skupiny znaki "Avle’s
Feluske’s" a takto je stéla nazyvina v literatnfe.

Nipis na stéle neni oviem etrusky, je rovnéZ praslovansky. Znaky maji zvukové
hodnoty stanovené tabulkou (str. 75), zde si upfesnime jen tyto &yfi:

]
M

b (nikolivv)

& (o) 1
5 (nikoliv ¢) 8 = w (nikoliv )
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Plynuly text rozdilime opét na slova praslovanska, podle zachovalého textu
miZeme doplnit i ¢asti slov zaniklé poikozenim stély a cclému textu rozemime
takto:

(PON)-A BLESC WELU SKESC TUSCNUTA M-(1JA)

Po blesku velké bitvy padlého mého
(AT)-CA NALASC M NIMUL
otce nalézt jsem nemohl

UBANIKE HIRUM NAPER  SNACH SAM
v panice. Hrom naper vrazdéni  samo.

Slovnik

poni - po, nebo 1épe "pongkud pozdéji po skonfenf', rovné? ve starofesting byly
tvary “ponad” (ponékud nad) a "poza’ (pon&kud v pozadi)

blésé - blesk-vzplanuti, dodnes lid. mor, "zablui¢it v kamnoch" (roznitit ohen v
kamnech

witlii - adj. akus, fem, "w&ld", &2 stées. "vEI" (velky-mnohyj-silny-mohutmy)

sk&il - sraZka-pordZka-utkdni-boj, stées, "sklati" (srazit-porazit) srch. "kida" (srdZka-
dést), pol. "kieszien” (kapsa kde se néco hromadi)

tu$€nidta - adj. v akus. "pohaslého-padlého”, st&es. "tudniti sviecu” (udusit-zhasnout
svici), srch. "togiti" (dusit-zmrtvit)

B bdnik® - v obranné panice, po staru odvozeno od "wi-nika" (vniknuti na cizi
izemi, odtud "pamkd)

SNACH - ¢teme s mékéenym "-ii-", pro néZ pisat nemél znaku, nebot’ to slovo zni
stées. "sftach” a v odvozenych variantdch "sniéti€" (zabiti-zavrazdéni), dnes lid.
té "sejmul ho" (zabil ho)

sfidch sdm - tedy "vraZdéni samé", spolu s piedeslymi slovy "hrom aby to spral, samé
zabfjeni”. Je to vfznamnd telka za ndpisem, vyjadfujici odpor Slovanid k
valkam vilbec.

Vypovéd vetulonské stély

Tato stéla je svym vyivaraym fedenim i obsahem velmi podobna stéle 7 ostrova
Lémnu v sousedstvi Recka a pochdzeji obé zhruba z téZe doby. Lisi se jen malymi
rozdily v népisovém dialektu praslovanitiny: balkansky dialekt lémnoské stély je
ptibuzny dnesdn{ sloventing, kdeZto italsky dialekt stély vetulonské je pribuzny staré
fedting a moraviting. To mluvf o cesté infiltrace neolitickych Praslovani do téchto
zemi, Obéma starym dialektim dodnes dobie rozumime.

Jako tviirce lémnoské stély, tak ani tviirce této vetulonské nepffe historicky
dokument. Slo mu pouze o jeho padiého otce. Slovy telegraficky struénymi a hiuboce
lidskymi vyjadfuje vztah k svému otci, jemuZ postavil pomnik, Kromég toho posledni
vétou ddva najevo sviij odpor k tomuto nelidskému zabfjeni a masovému vraZdéni,
co? je pro néj nepochopitelné.

Ovicm i tak je tato stéla dokumentem historickym, je to pomnik nejen padlému
olci pisatele, ale i ztracené svobodé piivodné slovanské Itélie,
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36. Poprvé otrokem
Jakmile se Etruskové zachytili v 7. stoleti pf.nl. v nejproduktivnéii stiedni Italii,
potom roz&ifovali své panstvi a otrokafstvi jednak na vichod aZ k Pcsaru a jednak na
sever do Grodn¢ niZiny pddské. Tento prinik na sever dokumentuje tato médéna
destitka s ndpiscm. Pochdzi ze 6. stoleti pf.n.l, byla nalezena u Verony a nyni jc
uloZ¥ena v bolofiském muzeu Moscardo:

PANI MUJA PIIKJARE Mi ESAH JICH

pani mné piikazuji  jakobych byl jejich
PASIAV. AK HIK VEC  JSJA NES
padnouc  jak odhozena véc jsa ne?

pjikjaré - od starého slovesa "kdraja” (fidit-vést-ccpovat-karat), takZe s pfedponou
"pii-" (pfi-} znamena “piikazuji-poroude)”

mi #sdh jich - s vynechanym "-3-" nebo "-4-" (jesth) je podmifiovaci zplisob
"jakobych byl jefich”

pasjiv - srch. "pdsti" (padnout-klesnout), &es. "past” (padnou do pasti), do lat.
"passus”, do franc. "pas” (krok-dopad)

hik - srch, "hi¢” {vrh-hod), srch. “hitati" (hazet-vrhat), pfibuzné je "hiza" (odpad-
zdchod), v &edting opadny viznam "chytat”.

Piekvapuje, jak je tato praslovindtina, stard vice jak dvaapil tisice let, dodnes
dokonale srozumitelna!

Ale chapeme i situaci pisatele: v tisicileté tradici svych pfedki obdélival pole,
provezoval femeslo, vychovaval své déti k obéanské moralce, byl vaZenym obdanem.
Ale pfisli cizinci Etruskové a nestadil se divit, jak s nim naloZili: stal se jen
bezcennou véci, pouhym otrokem.

Cel4 severnf Italic za Riman0 zvani "Venetia" (Veneti = Slované) zistala
slovanskd aZ do prvni svétové valky, k Italii pridélena aZz roku 1918 a Slovinci
poital3t&ni.

37. Stéla z Novilary

Tato kovovd nédpisova stéla byla nalezena u méstecka Novilara na vichodnim
pobieli stfednf Italic nedaleko Pesara. Pochézi ze 6. stoleti pi.nl. a nyni je ulozena v
muzeu Luigi Pigorini v Rimé, jak se doviddame od italského etruskologa B. Nogary
(Gl Etruschi ¢ la loro civilta, str. 429), odkud je pievzata i tato reprodukee:
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[V - v e

1. MIM_NISC ERUT - CA AR ESC  TA  JA ESC

my jim  nic neveric - co péan jest to ja isem.
2. ROTNEM _UV-LIN CAR TE NUSC
bojem oslabena carodéj 1€ zbidagi
3. COLEM I8¢ A IRON TET
vefojnd  védtec a skryt¢  zlodgj.
4, MUT TRATNEMI _ KRUVE
Zmudeni  ztracime krve
5. 1 __ ESCIi¢ TRUT 18CEM ROTNEM
1 véstic nas irapi,  vésténim,  bojem,
6. LUTU ISC-HALU. IS¢ CERI ON VUL
litou véatici sani. Visteo léé on viil
7. TESC ROTIEM TEU Al TIENTAM UR
t¢sicise  ubijenim lidi! Aj tatam je firoda,

8. SCOTIJER MER CON KALATNJE
soudty mér  skryvaji  Spinavé.

9. NISC  VILATOSC  CA TJEN ARN-
Nigici vilnost (zloba)  jako ten (jejich)  pan-

10. UISC  BAL ESC TE  NACANIASC ET-
njici (bith) Bal jest, te zaCinajici po-

11. NUT JAK 0T TRETJEN _TJELE TA UT

jidat jak Zzvite  obni, jaktele, to zvife
12, NJEM. COLEM TIMU SCOT. Rl SCE Us¢C
némé. Vefejné ti vezmou vie. Véru chci (radéji) zdechnout!
Slovnik:

m im - psano foneticky, 0s, zdjm. v 1. plur, "mi" (my) psano €asto "m”, im = jim
érat - zakladem je "€ra", pozdgji pfedsazeno obalové "v-" na "véra” (vira), téZ u &
47, zde koncové "-t" tvofi zpfidavnély pfechodnik “nic véfict’, nebo pfechodnik

"nic v&iic"

ar - ndzev ciziho asi talarského piivodu oznafoval piivodné "knéze", pozd&ji
obecné "pdn’, Ar-jové = tatardti knéz{
c’ar - odvozeno z prededlého “ar", tatar. "$’Ar" (odtud "Sar-maté” - tatar§ti

néijezdnici vedent kn&Zimi), rus. "car" (plv. farod))

rotném - 7, pad "bojem-niéenim", ném. "aus-rotten”’ (vyhubit-zni¢it), stées. "rota”
(bojovd skupina, povstdni), srch. "d-rota” (znideni)

av-lin- 4. pad odjektiva "anava-vyéerpani’, srch. "dvel" (zvadly-vyéerpany), srch.
"iivelak” (nedochhGdée-padavée)
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nfs¢ - srch. "nGZda", stées. "niz&" (bida-ubohost-poniZeni)

colém - rus. a pol. "Colem" - veFejné-oteviend

13E-13E8 m-E3EIT - veStec-vEStEnim-vEitic, pozd&ji pak s obalovym "v-" "vEititt", 162 u
¢.99, 56...aj.

t&t (tjet) - srch. "tét" (zlodéj-kofistnik), stées. "tyti" (vyssavat), té2 u & 102...aj.

mifit - srch. a sté. "miitit" (mudit-trapit), fes. "s-mutek”

krave - bul. "kriv" (krev), stées. "krovy moja” (krev moje), nejde tedy o "kravy". Zde
v &irdim smyslu "kryti-jistota”

trit - stées. "trud” (trapeni), srch. "triditi’ (obt&Zovat-trapit)

Iath hila - 7. pad "litow sant”, srch. "héla”, bul. "chéla” (san-drak-nenasyta)

clri - 1&& arovanim, stles. "cerdt” (medicina, hojivd mast), 1é&ivé byliny “celik
Iékarsky” a "jitro-cel”

€4 - gen. plur. “tél", zde ve vyznamau "lid", téZ u & 94, pol. "cialo” (t&lo 1 &lovek)

ir - jako u mnoha jinych népisii ve v§znamu “r-oda"
$eotér-3¢ot - rus. "S¢OL" (soudet 1 poditadlo soudtd), zde v Sirdim vyznamu "vicchno
dohromady”

kaldin& - $pinaveé, od zdkladu "kal’ (¥pina-nedistota), stées. "kaliti" (tvrdit kov i
znejasfhovat-zamlZovat myslenkovg)

Bal - hlavni etrusky bih v podob& murského ddu neho byka, v jinych jazycich
"Baal-Wall-Viil-Phallos-Falus-Veles", angl, "bull’, téz u & 48,

ri - sllvko na napisech &asto ufivané, pochazi asi zkracenim z pivodniho "&-ri"
(v&il, véru!)

GEE - stées. "u¥tniiti" (otrdvit-zcepen&t-zaniknout) do srch. “G3&rb-a8Erb” (zanik-
umfeni), souvis{ s "a§&&" (Gsti, splynuti, z4nik). Zde ve vjznamu "yjit-odejit ze
sviita, umfit".

Svédectvi novilarské stély

Pisatel této stély jako pfimy svEdek a aZastnik vlady Etruski poddvd o nich zcela
jiné a opatné svédectvi, ne? jak se traduje v pramenech historickych. Byl si védom
toho, Ze pise dileZity dokument pro budoucnost. Do zghlavi stély umistil znaky
svého etnika: kolo od pluhu jako symbol price a obZivy, trojihelnik stdlosti a kiiz
jako symbol Zivota a smrli, okraje textu vyzdobil ornamenty, Stélu pak odlil do kovu,
aby pfetrvala véky, tak?e promlcuvd aZ dnes po pliltfetim tisicileti.

Etruskové se nad doméci poddané nadfazovali jako “bohové" a proti tomu
prolestuje pisatel hned prvni vétou "My jim nic nevéiime, co pan jest, to jsem i ja".
Podle néj tito véitci a kn&Zi byli jen obylejni zlod&ji a lidojedi, divodi z pralesa.
Nejen¥e domacim Italikim brali z jejich frody to posledni, ale navic je krvave
obétovali svému panujicimu bohu Balow, co? byl bih sexu v podobé muZského idu.
Proto je na rubu stély zobrazil jake nahé divochy z pralesa, kde v dolni éasti usmreuji
kopimi divoké kance a byky., v hornf ¢asti také lidi, leZici mrtvi na zemi, Viz té2
"Falicky kult Etrusk®" na str 166 a jméno falického boha B4la na ndpise €. 48,

Je to zcela jiny obraz Etruskt, neZ jak je li¢i Werner Keller, podie néj? proménili
Etruskové italskou divodinu v kulturni zemi a v této zemi lemna rozZehli svétlo
vzdélanosti a pokroku. Takto jsou v dgjindch liteni Etruskové asi proto, Ze o
domaécich italickych nositelich vzdélanosti a pokroku je v d&jindch hluboké mléeni.

Ale nejen to, kdyZ u¥ se pozdédji po nastupu kirestanstvi zjistilo, ¢ kromé& Etruskd
byli v Itdli také néjaci poddani Halikové, jim piisouzeny zaostalé pohanské poviry a
Etruskiim osvétova vzdélanost a vynifeni do nebe. Napiiklad fimsky inkvizitor

151



ipanélského pévodu Paelus Orosius ve svém dile "Proti pohaniim” z 5. stoleti n.l.
Weetl od fimskych spisovatelid Julia Flora a Tita Livia zprévu o povsténi italickfch
otrokdl proti Etruskiim 7 roku 265 pf. n. |. a tuto udilost komentuje Orosius takto:

"Tenkrdt dokonce Volsiniti, nejmocnéjsi z Etruskii, upadli pro svou rozmarilost
téméf v zdhubu... TotiZ propuiténci (otroci), jimZ se dostalo Cdsti moci, pojali
umysi zmocnit se ji celé zlocinnou ceston. Kdvi se zbavili otroctvi, vzplanuli
towhou po viddé a prokiinali své byvalé pdny, které oddané milovali, dokud jim
byii podiizeni..Tak se spikii ke zlocinu - a byl jich takovy pocet, Ze se jim
odvdiny pokus mdlem podafil - zmocnili se mésia a whradr’[i 5i Je pouze pro
sebe. Ziocinné si osvojili statky a manZelky svych pdmi, které zbavili prfstresr a
vyhnali je. Ti ubozi a hladovi se uchylili a’o Rima. Tam ukdzali na sviif ubohy
osud a s ndfkem pFednesii svou stiZnost. Rimané je pomstili a svou autoritou
jim dopomohii k byvaiému postavent..." (7 knihy "Zahadn{ Etruskove”, str. 21),

Tedy nazorny piiklad, jak se v d&jindch obraci skute¢nost naruby a v pravy opak.
Kdy? Etruskové brali statky a manZelky domdcim Italikim, to bylo v poradku a za to
je Italikové oddané milovali. Ale jakmile toto lupiéstvi nemohli doméci Italikové uz
déle snadet, s holyma rukama se odhodlali k povstdni, aby si své statky a manZelky
vzali zpé&t, to uZ byla podle Orosia zrada na ctruskych panech a nejhordi ze viech
"zlodingd"!

Z této udalosti je také videt, jak sc Rimané uméli ze dne na den obracet. U% po
dobu 400 let pfedtim Etrusky pronasledovali, poréZeli je a vyhdnéli postupné z krajin
jimi ovladanych v éem? jim pomdhali poddani. Ale jakmile §lo o povstani podanych
samotnych, coZ by mohlo ohrozit | ledny, pak se 7astali Ereuskil a pova[alce pobili.

Na viechno je tedy dvoji metr a méii se podle toho, kdo méii a s jakym
zam&rem, V Qrosiové dile "Proti pohanim” t&mi pohany byl domici italiéli
Praslované a to se pak s nimi tdhlo po cel¢ nasledné d&jiny nepravem, nebot’ jimi
nikdy nebyli. Kdezto z krutych pohant etruskych uéinil Orosius hodné a
mirumilovné "kfest'any"!

Dvé abecedy "etruskych" ndpisu

Pivodni praslovanska hliskova abeceda sc tvarem nékteryeh znakd rozriznila v
riiznych krajich Itdlie, takie rozliSujeme abecedy jako oskitskou, umberskou,
ligurskou, faliskou...aj. uz v dobé& pFedetruské. U7 proto nemohlhi toto pismo pfinést
do Ttalie aZ Etruskové.

Aviak v samotné Etrurii se od 5. stolet{ pf. n. L. vyskytuji nédpisy psané dvéma
malo odlidnymi abecedami. Etruskologové sice rozliSuji &tyfi abecedy ctruskych
ndpisd, od rané pies dvé stfedni aZ k posledni ke konci starého letopoétu. Jde viak
pouze o dv& riizné abecedy, kieré se pak navedjem prolinaly a michaly.

Je tomu tak proto, Ze nékdy polatkem 5. stoleti pf.nl. navdzali Etruskové
obchodni styky s Reckem a od Rekii kopovali viménou za zboZi zkufené odborniky v
architektufe a vytvarném uméni jako otroky. Tito si donesli do Itdlie svou vlastni
balkianskou abecedu, jiZ psali na sva dila ndpisy. Totiz v Recku byli umélci uz
vyEkoleni ve sluZbach fecké statni mytologii a proto Etruskim lépe vyhovovali, nez
domdci itali¢ti. Tim se vlastné feckd vytvarnd kultura pfest€hovala do Ttalie.
Vyseuvedené i naptsné pamaitky jsou psdny domaci italickou abecedou ze 7. a 6.
stolet{ pf. n. 1, potom od 5. stoleti aZ do zmény letopoétu pfibude balkanska.
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V samotném Recku od doby Homérovy je statni a chramova literatura psana
pouze feckou abecedou v jazyee feckém a Z4dné lidové napisy praslovanské se
nevyskvtuji. To proto, e vlddnouci feéti knéZi uz se naudili &ist a Zadné hdové napisy
ncpripuqlili mohl lo kontrolovat. AIL jul co tilu um{,lci byli /dvlcécni dU ltdlic a
lidovou bdlkdnskou abceedou a v jazyce pl’d%l(Wdl‘l‘akLm To pravu doklada, ev
samotném Recku si domaci Praslované ve svém venkovském lidovém prostfedi a
rodindch doma uchovali sviij rodny jazyk a pismo po celou dobu viddy Rekd az
téméf do zmény letopodtu.

Na nasledujicich dvou napisnych pamatkach si ovéfime rozdil mezi obéma
abecedami i jazykovymi dealekty, italickym a balkdnskym.

38. Hrobka u Sieny
{pFiklad abecedy italické)
U obce Montaperti [i7né od Sieny byla v roce 1728 objevena tato hrobka e 4.

stoleti pf. n. L., jejiz napis na zarubnich vehodu je typickym piikladem doméci italicke
abecedy:

AR NFALY) A7

ERR

SO
WO

NDOV:(oMMG W AW 2 AD
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V dob& vzmiku hrobky vladli v tom kraji Etruskové, takZe byly divody povaZovat
Ji za etruskou a ludtitelé se pokouseli jeji napis &ist takto:

LADOI CFENLES YASUOI MANYiCL LCE
Ladoi Cfenles ? ? ?
{osobni jméno)

Meczery mezi skupinami znakd viak ncoddélujf slova, maji jing vyznam, takic
népis &eme takto:

LAROI.C VENUESC YA  Suds MANaZiLCE
kamenik  vénujici, atjsa otrok, manelce

laroji& - kamenik-dlabac-sochat, odtud i "laréja” (vitvor-socha), zde dvoiteéka mezi
.LC...prodluzuje vokil na "-ic” a tvoii tak substantiv, nazev &nitele a tvirce
hrobky, od slovesa "laroja” (d-labat), stées. "larva" (maska, umély vytvor), do
lat. "larua” téhoZ vyznamu

vEénuésl - Castd ndpisovd koncovka "-§¢" tvofi zptidavnély pfechodnik, adckvatni
¢eskému "vénujici”

YA (ja) - srch. "jja" (ackoli-oviem), 1i4i se od dlouhého "jd", zde ve smyslu celé vty
by adpovidalo éeskému "ad jsa"

sud] - balkdnsky po staru "zudj", dodnes pol. "zwdj" (nevolnik-otrok), zdd sc byt

. odvozeno z pivodnibo "séudj-an" (neoliticky zemé&délec)

MANZLCE - zkriceno z "manaZil&’, aby se prni slabika &etla dlouze, dativ od
"ména-Z?ilka" (se mnou Zijici Zena, manZelka), protipol "mana-ZilI' (manZel) -
tim jc dolo?ena etymologie novoleského "manZel-manZelka’ .

-I&¢ - koncovka predeglého slova, u ného? zaéal pisatel posledni znak "-E" psat v
opaéném sméru a nemoha to vymazat v kameni, napsal koncovku na levou
svislou zarubed znovu, Nejde tedy o samostatné slovo.

Pfes telegrafickou struénost pouhymi péti slovy pfind¥i ndpis maoho dileZiych
informact:

1. prvnim slovem pisatel sdéluje, Ze jcho povolénim je uméni sochafské

2. druhym slovem neptimo fika, Ze svou manZelku méel rad "a? za hrob” a proto ji
vénuje tuto pracnou hrobku

3. vedlejsi vioZenou vétou "aé otrok” zdiraziiuje, e kromé& svich povinnosti k
Etruskiim, vyplyvajicich z jcho otrockého postaveni, si nasel je3t€ dosti €asu a
sily, aby zbudoval manZelce hrobku. Slivkem “ya" dava najevo, ¢ se mu
otroctvim déje kiivda, ale piesto chee "otrockou” manZelku pochovat distojng

4. poslednim slovem "manzelce” sdéluje, Ze tito praslovansti domorodci, 1 kdy2
byli otroci, #ili ve spofadaném monogamnim manZelstvi, a to na rozdil od
skupinového a harémového systému Etruskdl, Rekd, Rimani, Germand a
jinych Wadnoucich skupin.

Ve svém celku tato pamatka dokumentuje dosud zcela nezndmy fakt, e
praslovaniti obyvatel¢ Itélie il i po vpadu Etruskd naddle normdlng svym civilnim
¥ivotem: rodili se, Zenili se, pole obdglavali, femeslo provozovali, umirali a staveh si
hrobky. Jen vit&7ky jejich prace a nméni patfily pfevaZné Etruskim.
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Ndstup abecedy balkdnské

Tu najednou nékdy v 5. stoleti pf. n. |. s¢ na etruskych pamétkach v Itdlin vyskytui
napisy psané balkanskou lidovou abecedou a balkdnskym dialektem praslovanstiny.
To se 17ka nejen napisi, ale také vjtvarného charakteru architektury a uméleckych
dél v feckém klasickém stylu, tak?e jsou oéividné dilem otrokd, kieré koupili
Ftruskové od Rekil

Rozdily mezi italickou a balkanskou abecedou nejsou welké a tykaji se jen
nikicrych znaki. Ale pfece jen ndpis psany jednou abecedou nclze pieéist podle
abecedy druhé. Napiiklad slovo psané italickou abecedou SCUR by se balkansky
fetlo "mip”, co? nedava smysl

Srovnejme si nékteré odlisné znaky obou abeced:

balkanska: Mm%qq,l\ll:]HHYz* 8>

P g n & Z

§& 7

italska: V\']quq?t \1’\\/*“,/{ q)

Viimnéme si daléi zajimavosti, ¥e vichodni balkinskd abeccda z¢ starovéku jo
blizee pfibuzna pozdéjii vychodni azbuce bulharsko-ruské, jak ukazuje toto srovnéni:

balkdnské: M m A q r’ -' H Y 8 italsky: \V
azbukové M U.L é] p ﬂ r H Y B azbukovy: >K
m T p g )

§¢ n u v

Nyni s¢ podivejme na etruskou stavebni pamétku v Itdlii, opatfenou pismem i
jazykovym dialcktem balkéanskym:

39. Hrobka u Sv. Manna
(ptiklad balkanské abecedy)

Tato stavebni pamétka stdvala kdysi za Etruskit o samoté v dirém poli asi §
kilometrit od etruského mésta Perusie, tohoto moccnského i kultovniho centra
Etruskd. Ve stfedovéku zde maltézsti rytifi postavili kiesCanskou kapli sv. Manna a
statek s chovem koni, od échoZ dostal cely arcdl jméno "Ferro di Cavallo” (kofiska
podkova). Od doby Etruskd se viak dnesni mésto Perugia natolik zvitsilo, e tento
komplex je dnes soudasti a méstskou étvrti Perugic.,

V domnénf, %e¢ jde o pohansky chramek, zistal i po ndstupu kfcstanstvi
nepoviimnut. Casem byl zanesen zeminou az do piil vyiky vchodu a nepfistupny. A7
v 18. stolcti pfi zviscném zdJmu o etruské pamatky archeologové chramek vycistili a
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zpiistupnili. Tu s¢ ukazalo, Z¢ nejde o chram, nybrz o hrobku zemiclého Etruska,
jemu? byl snad vénovin 1 delsi napis uvnitf nad vehodem, ktery vypada takto:

Npir trirddkoyy *)

doiie ¥ atielr Firake
4 anst

wdos xarmi .
g 3143 :MHIAUMI VO VIO NIBAO YV 2 :n384 %)

Tradek  jfMANVR: 192 39AD : 3INM 3T VAJ: IqVAD
IMAqQVO V23491 :JAIOJAY

N SIMAIANAY) :4ANT 2 4D 242 JAI : OgAd

M radek Al :MvOIfHiVAY i VHAS: O3
THIEMVYIV4TID tAviqvirt

U Fddek. q-----qQVNIERTITYND 1Y NV 193038

Napis reprodukuje ve svych dilech celd fada etruskologi: Ciatti, Maffei, Gori,
Amaduti, Dempster, Lanzi, Vermiglioli i Kolldr, od néj# je pfevzata i zde uvedend
reprodukce. .

Podle podobného zvyku Rimanil méli a dodnes maji etruskologove za to, Ze jde o
rodopis zemielého etruského panovnika, pfipadné nejvyisiho knéze, jimZ byly
stavény hrobky v podobé chramu. Proto v n¢kterych slovech népisu hledana rodova
& osobni jména Etruskil.

Nipis je proveden pedlivé, plivodné byla do kamene vylesand pismena dervené
vybarvena, stopy barvy zistaly v zahybech dodnes. Takze v novostavbe a svétlém
kameni musel ndpis pasobit honosné a zdobné. .

Jeliko? &lo o naroény kultovné cbjekt, o hrobku ncjvyiitho etruského knézc-
panovnika, musel byt k tomu ziskdn zkueny stavitel-otrok od Reki z Balkanu, jak je
to 1 v textu pfimo napsano.

Neni pochyb o tom, Ze Etruskové objednali u stavitele hrobky také népis, ktery
mél byt ostavnym nekrologem na jefich éelného piedstavitele & kréle. Ale podivejme
se, co lam ve své balkanské lidové praslovansting napsal:
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jc o Wanu - toto je o "Slo-vanw” - timto méme poprvé v d&jinich pisemné
doloZeno, jaké nirodnosti byli otroci v antickém Recku, prodavani j
Etruskiim. Nebot' ndzev "Vani" je zkracenym starovékym nazvem Slovanii na
piivodnich napisech feckych, italskych, stfedoevropskych 1 kréto-mykénskych z
doby pfedhistorické, jesté u Vikingl od 9. stolet! n. L. "Vanna’ (Slované-
otroci)

§éar - stées. "§Cvati-3¢uju” (Stvat-Stva), bul. "$&ur" (hloupy-sméény-debilni) takzc
zde "3¢ir Zug” (Stvavd a posméind zvany)

&Erii rd3E&jin - pohanskych &ird rusitel, neboli "kacif”, prolo jeho zotrodeni, u &
100 "kacas” (kacif) - souvisi s "kdcct-bofit” 167 u & 84 "WRIA-Zen (proklety)

Z-RI1 (Zurij) - slovesny imperativ "pozoruj”, srch. "Ziran” a rus. "de-%irny"
{pororovatel-dozorce) - 1 se od predcesi¢ho "ZR1" (dive] se!)

nfir - &s. “mora” (noni motyl, smrtonogka), stées, "nofe" (ipadek, zdnik) - tedy
¢lovék zchatraly a ubohy, hluboce poniZeny, a¢ (viirce a stavite! chrami

lat - srch. "lad” (Rileny-Silend), zde tedy 3ilené a zoufale Zalujici

iva -slc "iba" (jen)

#1ar - koncové "-r" zde tvofi zpfidavnély piechodnik "Zalujic’, jak je tomu dodnes v
balkdnské slovintiné, fadou teéek a koncovim "-R" je to slovo opakovanim
zdlirazndno.

Vymluvny népis

Stavitel hrobky u Sv. Manna nepfie déjiny, vypravi jen sviij osobni piib&h. Aviak
od n& se¢ poprvé doviddme, kdo stav®l pro povyiené kromanonské panstvo ty
nadherné hrobky, chrdmy a palace a za jakych podminek. Stavitel vytrZen od své
rodiny a domoviny na Balkané, aby v ciziné adved! pro nenavidéné Etrusky vynikajici
stavitelskou a uméleckou prici, ale odménou mu bylo poniZeni, otroctvi, dstrky a
kopance. Byl si také védom, co je toho pfifinou: za to, ?¢ tito idé byli intcligentni a
vzddlani, viechno 7nali a uméli, Proto pohanskym knéZstvem prohlddent za spojence
d'ablovy, za rusitele pohanskych kulti, za "kacifc”.

Tviirce udfeny a vyCerpany nafikd na svijj osud a 7 toho vytuiime, pro¢ Etruskové
kupovali umélee a stavitele jako otroky od Reki, kdy? z obyvatelstva italick¢ho méh
ook dost? Jednak v Recku méli uz tradiéni zkudenosti v uméleckém zivarnéni
objektl pohanské mytologie a také proto, Ze vytrieni ze svého doméciho prostiedi a
osamoceni byli pak posluingjsi. Ale pravé tim nesmirné trpéli. T kdyZ v Recku byli
rovaé? pouhymi otroky, alc nasli ttéchu v svich bliznich.

Kdyby nebylo 7e staroveku Z§dnveh jinych ndpist od poddanych, tento jediny
objasfiuje celé antické déjiny pravdivji, nc? celé Wellsovy obsahlé DEjiny svéta.
Pokud jsme_tolo véechno nevéd¢li, mohli jsme sc skianét k antickym ackﬁm
Etruskiim a Rimanim v hlubokém obdivu a ke Slovandim s opovr¥enim.

T

40. Staroitalska sdga
_ Zreadlo bolsenské

Etruskym zrcadliim vénujeme déle samostatnou sckvenci (€. 71-75), jen timto
zrcadiem navozujeme ddvnou minujost Italie z doby predetruské. Na rozdil od
balkdnského tviirce piedeslé pamatky, toto zrcadlo véctné obrazu na rubu a népisu
wivorll domorody Italik. Toto vrcadlo bylo nalczeno v Bolsené (staré Volsinie) a
pfes anglického lorda Northamptona se dostalo do Britského muzea v Londyné, kde
je chovano dodnes:
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Obsah rytiny je b&Zné vyklddédn tak, Ze dva venkovsti mladici jsou Etruskové,
které piepadli fHimsti vojaci. Tomu je piizpdsoben 1 vyklad slov ndpisd takto: jeden z
mladikd se jmenuje KAKU, druhy ARTILE, na obrubg se podepsali etrusti
tvilrcové zrcadla AVLE VIPINAS a jeho bratr KAILE VIPINAS.

Takto jsou texty &teny nespravné podle alfabety fecké. Jde viak oéividng o
domaci praslovanskou abecedu italickou a teprve podle ni &tené texty nam vysvéli,
of vlastné jde: .
nad hlavou vyitho chiapce: CA_ CU u druhého chlapce: ARTIU _JE

1é chet! opanoval jc
na obrubé: AVLE VICII NAS - CA __ILE _ BIC[) NAS
bobové vidgj  pds - jak mnoho biuji nas

avlg - plurdl od "dvl-aul" oznalujc knézc i boha, srch. "avlija" (aula-chrim), lat.
"Aulus” (jméno-kngz), vie, co se tyéc kn&Zi, chrami a bohd.

vi&ij - bigi} - slova volena podobni kvili rymu obou vét. Staré sloveso “vi-&)" od
zakladu "&ija" (&iti-vidét) odpovida nademu "vidéj" a druhé sloveso "bilij" je
jasné bituji-biji-mudeji.

&aile - prvni slivko "¢a" = co, jak dlouho, je pifbuzné se srch- "¢amiti' (dlouho
Zumét), druhé slévke "ile" znamend "kolik” i "jak mnoho".

&a &u - prvni slivko je nase "a-t¢-tebe”, druhé dodnes srch, "éu” - chei .

artiu € - od ciziho neslovanského "ar" (pan-kné#), poslovaniténo na sloveso "dr-tiu”
{o-panoval, ovladl) a zajmcno "¢ - nade "j¢" (oba dva).

Povést o ztraceném rdji

Téma touto rytinou bolsenského zreadla zobrazené neni ojedinélé, setkdvime sg
s nim na nesletnych umdleckych pamitkach po celou dobu etruské éry. Proto ma na
tomto zrcadle formu u? velmi vytifbenoy, koneentrovanou pouze na podstatnd prvky
a spolu s nékolika skovy textu pfedstavuje pitmo pgenidlni zkratku cclé italské
tragcdie po vpadu Etruski.

Kdo z étendri stars generace pochdzi ze slovanského venkova, zgjisté pamatuje z
détstvi tu idylu letniho podvedera. Obéané po denni praci na poli a nakrmeni
dobytka se schdazeli na lavelkach pfed domy, aby si se sousedy povypravéll
Dorstajict mldde? se bavila po svém, dévéata posedavala na stranich za obef a jejich
zpév se rozi¢hal krajinou, nebo jeste za svétla si prediitala z knih. K nim se pridavali
chlapci a kdyZ dévéatiim nedali pokoj, (a se s kvikotem rozbihala domil {snad a? na
vyjimky?).

Picsné to zobrazuje rytina tohoto zreadla. Podvederni naladu navozuje teckovana
obloha, chlapei sedi na strdni v vinohradu, chlapce s Krou piedstavuje hidovou
hudcbnost a zpév, druhy chlapec s knihou zdlibu tohoto praslovanského lidu v pismu
a obecné vzdilanosti. Roubované stromy i neporusend pifroda zmali souhru s
piirodou, Takto vypadal Zivotni styl domacich Praslovand v Italii, Do této pohody
viak jako kdyZ hrom wvhodi, za kefem se objevi divokd hlava Etruska, jehoZ
ozbrojenci vpadnou do obrazu, aby chlapee zajali a4 "opanovali®. 1dyla spokojeného
Zivota tim kondf, nastava teror Etruskil a zistava jen vzpominka na “ztraceny rdj” z
d4voé doby. Tato vzpominka je tim Zivejé a naléhavedl, ¢im teror Etruskd je tvrdsi.
Proto se laké toto téma v riznych variacich a vpracovanich se vyskytuje po celé
Etrurii. Jsou to pamitky ¢ 87, 88, 9} aj. Potom na reliefu "sartenském”, na urnach z
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hrobky Citta della Oieve, na urnich florcntskych.... i na dalsich &etnych reliéfech a
sochich sarkofégii, na rytindch a obrazcch, Jsou to véiSinou dvé postavy chlapci
venkovskych, chudé odénych jako pévci s Iyrou, které pfepadnou vojéci. Nebo jsou
to prosti venkované, mezi néZ virhnou vojict na konich a venkovany srazeji k zemi.

Jen nend jasné, Jak si um&lei mohli dovolit pfedkladat etruskym yanum takové
protletruske vyjevy? Asi jim umélct namluvili, Ze ti zli Gtoénici jsou Rimané, nebot’
tato témata vznikala aZ za Gtokfi Rimand proti Etruskiim. A tak je to vykladano
dodnes.

Podobné vyjevy reliefné zpracované se vyskytull i v Recku, kde byl domaci lid
napaden Reky. Ale tam jc to vykladano tak, Zc surovi Gtodnici jsou bijni pohddkovi
"Tritoni" a témi napadenymi ubozi Rekové,

Podobny vijev 0 napadeni bezbranného poddaného najdeme rovnéZ na nasténné
malbé hrobky ve Vulé&i v Italii, kde zvlast’ zajimavy je u ngj nipis, o ném# pojednani
nasleduje.

41. Hrohka ve Vulci

Eirusk4 hrobka ze 3. stoleti pf. n. |. ve Vulcl, zvand "Tomba Francois", j¢ uvnitf
vyzdobena nddhernymi fantastickymi malbami na sténdch ve stylu skoro modernim,
Kdo byl tvitrcem téchto maleb pozndme podle dvou napisit nad nékterymi vijevy.

Zvlastni vijev: ke spoutanému otroku piichazi muZ s medem pod paZi a rozvazajc
mu pouta, za nimi leZi na zemi sraZeny stra’ce otroka.

Nad otrokem je tento ndpis, stefny jako 3 » )
prvnf ¢ast na obrub€ piedeslého zrcadla? AULE VICI] NAS
bohové vid¢j  nis

Nad osvoboditclem dalsi napis:  CINE V_E TARCHU RUMACH
dinfce v jich  trhu Rimané

Posledni slovo napisu dokladd, ¢ domaci Slované aZ do tohote 3. stoleti pf.n.L
nazyvah mésto Rim pévodnim praslovanskym jménem "Rima” a podle toho i jcjich
pany "Rimach” (Rimané).

Dale se z této pamdtky doviddme nasledujici skuteénosti historického vjznamu:
Etruskové prodavali doméci Slovany jako otroky na vefejnych trzich, jak se prodava
dobytek. Rimané je kupovah aviak rozvazovali Jim pouta a poustch Jc na svobodu.
Toto poéinani Rimantl s¢ mezi domacimi obyvatcli rozneslo, vidéli v Rimanech své
osvoboditele, k nim se¢ masové pfidavali se zbrani v ruce v boji proti Etruskim. Jen
tak se mohlo podafil hrstee Rimant vypudit postupné Ftrusky z fizem{ jimi
ovlddanych a nakonec j J¢ lplné porazit.

Dnes uz viak vime, #¢ to byl od Rimanii jen propagaéni trik a zdludn4 fest, Jen co
byli Etruskové porazeni, veikeré nadéje Slovanil na osvobozeni se vyparily. Rimané
jejich zotrofeni jesté pfituZili, 7adnd prava jim nepfiznali a nakonec po zméné
letopoétu jim vzalt i to posledni, jejich pilvodni rodny jazyk. Ani tim to oviem
neskondilo, potom oviadli i kiestansky Vatikan a za pomoci Frankii a Germani se
po celé nasledné dgjiny stali nejfanati®iéjdimi slovanobijci a likvidatory stovanského
#ivlu (o tom bliZe na konci knihy).
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Etruska strasidla

Divime se, jak je moZné, 7e pomérné ncpoéetnd vrstva Etruskd dokizala ujafmit
a k poslugnosti donutit velmi podetné masy pfevaind inteligentniho doméciho
obyvatclstva? K tomu méli tohz Kromafonei po cclé déjiny Géinné metody viude
slejné: teror a vyvolani strachu. Tyran, ktery nedbi rozumnyeh argumenti a obrati je
v neprospéch postizeného, nahdni strach a zoufalstvi. Zeela nevinné poddané
Etruskove vefejné muéili, pfivazovali je k hnijicim mrivolam a nechali je hiady umfit,
krvavé je obétovali na oltafich svym bohiim, za Ziva je vafili v kotle a 2 jejich nafki
méli zdbavu. Bylo nemo?né dovolat sc prdva a spravedinosti, co? vyvolivalo u
domaciho obyvatelstva strach a poslugnost.

Kromé toho k zastraseni poddangch uiivali Etruskové riizngch stragidel. Uz ve
stardi dob¢ kamenné méli Kromafionc divody na ka*dém kroku se néécho bat
hlady, zimy, boufe, blesku, divokych zvifat, zlych duchi, démoni, upird, vikodlakii a
duchil zem#clych. Totéz piedpoklddali Etruskové u slovanskych poddanych. Aby se
poddani bidli a jejich hradim sc z dalcka vyhybali, objedngvali si od domicich
sochafl fantastické pfidcry, draky, plyfy a krveFiznivé ohiiochrlide, jimiZ zdobili
vchody do svyeh hradi a palaci.

JenZe domici sochafi na 7adna stradidla nevéfili a neuméli si je ani pEedstavit.
Zpotdtku tedy vytvafeli jen ElovEku nehezpednd dravd svifata, &eho? piikiadem je
nasledujici Kapilolska viéice,

Kapitolsk4 vi¢ice

Dilo sice nenese ndpis, ale uvadime jo jako ukdzku tvorby domdcich villanovskych
uméletl. Takto bez kojenctt (na fotografti odretuSovanych) byla vigiee nalezena v 10,
stoleti v Lateranském palaci na kapitolském vriku v Rimé, proto "kapitolskd" a nyni
jichova Fimsky pakic Konzervatoristi;
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Starovéka Fimska baje pravi, 7¢ Romulus a Remus jakoZ(o zakladatelé Rima byli
po narozeni odkojeni vi¢ici a s jejim miékem nassali vigi bojovnost a rvavost. Kdyz
pak tato bronzova vi¢ice byla nalezena, v duchu staré bije fimské k nf kojenci
piitvofeni a tim dilo umélecky znchodnoceno.

Dnes uZ je zcela jisté, Zc toto dilo pochdzejici ze 6. stoleti pf. n. 1. nemohlo patfit
Rimanfim, ktefi s¢ teprve drali k moci. Vyivoiili je domaci villanoviti sochati pro
Etrusky a tim dokumentuje, na jak vysoké umélecké a slévdrenské firovmi byla
tehdejsi villanovska industrie, znama po ccl¢ Evropé. Nebol toto dilo patii k
vrcholnym uméleckym dillim v celosvétovém méfitku dodnes. Touto drovni se
\éymaéova!a veskera uméleckd 1 uZitkova tvorba domacich sochafd pro Etrusky i

imany a byla inspiraci pro stfedovékou italskou rencsanci,

I kdy? tato vi¢ice patfi k vrcholnym umdleckym dilm viech dob, lze s¢ domuaivat,
#¢ svym realistickym pojetim nevyhovovalta pedstavdm Etruskd. Etruskové od nich
vyZadovali stragideIné fantastické chiméry, jich¥? ukarky i s ndpisy ndsleduji,

42, Strasidla etruskych hrada

Pozdeji donuceni terorem se italiéti 1 balkanti sochafi snazili Etruskiim vyhovét
a vywvafell rddoby “strasidelné” chiméry, uréené ke vchodim do etruskych hradi.
JenZe mytické a fantastické obludy si neuméli pfedstavit a2 zmohli se nanejvys na to,
zc realné prvky dravych wvifat a ptaki poskladali v jednoho netvora, kiery mél
poddanym nahanét strach. Poddani méli véak pro sirach 7 takovych netvorl udélano,
z ndpisii na nich vidime, ¥¢ samym sochafiim byii pro smich. Nékolik takovych glyfi
s¢ zachovalo dodnes a tFi 7 nich nesou tento stejny ndpis:
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TINSCCVIL = TINISC CiviL (dvé krdtk4 -i- vynechéna)
tynist’  straddk
{hradd)

g it

tini¥& - gen. plur, od "tinid¢s" (hradidt¢-pevnost-hrad), srv. "Karliv Tyn", pak “Tynec”
"Tyniste" - hradidté, staré "tin" (stin-ochrana) do angl. "town" (hrazené mésto),
ném. "Zaun" (plot)

&ivil - dodnes srch. "Civija" (lichvif-podvodnik-straiakd, souvisi s &es. "civéti’
{hloup¢ a ncchdpave ¢umét). Piivodng to byla posmésnd naddvka, proto také
povydeni Rimané ndazvem “civilis” oznadovali "nevéfici poddané.”

- 0 -

Jiné varianta napisu na chiméie z Arezza;

TINSCLUT = TINISC LUT
tynigt’  Silenec

lit - srch. "lad" (pie-lud, Silence-zufivee-hlupdk-divoch), také &es. "lith san™ a
"litice” (vufiva saf a §ilend chiméra). Sev. 162 JeZifova slova "T4 litnd" - pod
cislem 108,

-0 -

Je moiné, #e takovymi ndzvy na chimérach oznadovali sochafi samotné Etrusky.
b -
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43. To vSechno mi patif

RovnéZ u této chiméry spojeni realizmu umélce s pianim strasidelnostt Etruskd
vyast'uje v jakysi skoro az moderni "surrealismus”:

Je t&Zko si domyslet, co zde bylo pianim Etruskd, moZni Gtoéné zahandjici gesto,
Aviak holubi¢i povaha sochafe vytvotila pravy opak, spis pratelské gesto glyfa "dej
pac’ a dilo doplnil napisem, jimZ vyjadfuje postoj Etruski, ktefi se zdviZenou
domyslivou hlavon a napfafenou packou si viechno pFisvojuji takto:

SC¢  CALUSC TEA
chee  celost plidy
(chce  celou zemi)
§¢: - s dvojteckou mad §iroky vyznam jako bul “S¢u-8¢c-§84" (chci-chee-chtéji),

srch. "Eu-es-ge” (chei-checi-chee)
Zalusé - starsi forma stées. “célost” (celek-viechno-tiplnost), bul. "cjalo” téhoz
vyZnamu

tla - genitivum od "Wo", mor. "tuo, srch. "tlo", pol. "do" (ziklad-plida-zemg) v
moraviting znamena 1 "strop” pokoje jako podlaha podstfesnf pldy.
- 0 -
Tedy celd pamdtka md ironicky podtest, jakoby Etrusk ukazoval: To vicchno,
kam dohlédnu, mi patfi.
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Falicky kult Etruski

"U starovékych Rekai byl v rdmci ndboZenskych predstav uctivin muisky id,
Fecky "Phallos” jako symbol plodivé sily. U nékterych primitivnich kmenil Afriky,
Asie a TichomoH je tomu tak dodnes.”

Ottdv slovnik nau¢ny.

Tato slovnikovd formulace je dosti netplnd a nepfesna. Této odemetné (ématice
se badatclé jakoby vyhybali a tento primitivai falicky kult neradi piiznavaji naroddm,
o nichZ se domnivaji, Zc byly pokrokové a vzdélané. O rozdilnosti etnik pojedname
podrobngji na konci knihy.

Uctivani boha v podob¢ muZského adu je dolozeno uZ v pravékych jeskynich z
doby pfedneolitické u loveckych kment paleolitickych. Byl to bdh pouze sexu a je
otarkou, zda uctivani tohoto boha bylo symbolem plodivé sily, jak fika slovaik. Tento
bith byl uctivan hromadnymi sexudlnfmi orgicmi véech mu7zii se viemt Zcnami, takZe
otec nebyl nikdy zndm, naopak sc véfilo, 7e Zena rodi sama od sebe z wile jiného
boha. Totiz diouha doba téhotenstvi nedovolovala vytudit souvislost mee stykem a
rozenim déti. Proto "matriarchat” také u Etruskd. Rekové se a¥ od domicich
Neolitikii dovédéli o oplodnéni Zeny muZem & odtud jejich m¥tus, 7e bih Zeus v
podobég byka oplodnf pozemskou Zenu a tak se rodi panovnik boZského pivodu.

Jako u loveckych kmend palcolitickych byl bih scxu uctivan sexudlnimi orgiemi v
temn)’(ch jeskynich, tak 1 u Etrusk® kondny v temnych chramech bez oken (viz napis

¢ 102). Pro posvatnost tohoto boha ncbylo dovolene jej jmenovat a jeho jméno
prcvu]y tyto plvodng lovecké kmeny snad az od Neolitikii podle valcovitého tvaru
muzského Ndu jako W A L (valec), proto u Germinfi "Wall-", v Fénicand,
Kartaginc a Etruskil "Bal" (ndpny ¢. 37 a 48) a Babvlohant "Baal” (v Syrii chram
"Baalbek" - Baliv @d), u Reki "Phallos”, u Rimanil "Falus”, u asijskych Tatard
“Veles" (Veles - tar, &, 15), v Indit je Gd boha Sivy v chramech uctivin dodncs.

Po Etruscich byla nalczena Fada velkych totemid v podobé muZského ddu o
velikosti lidské postavy a kromé toho keramické modely obou muzskych genitalii v
realné podob& a velikosti pro zavéieni v domacnosti. Ale ani tylo nilexzy
nepfesvéddily ctruskology, e jde o falicky kuli, kicry se u Etruskd jake nositclit
pokrokové vzdélanostt nepfedpoklddd. Po ndstupu kicst'anstvi byly velké kamenné
totemy z chrami odstranény a nahdzeny vétsinou do fck (tam také nalezeny), takie
s¢ nevi, éemu piivodné slouZily. Jsou domnénky, 7e velké totemy byly ndhrobky, kde
oznafovaly, Z& pochovanym je "mu?” a malé keramické modely v palacich, 7¢ pinem
domu je "muZ”. Teprve z napist na nich se dovidame, #e sloufily jako oltdfc boha
sexu Bila v chramech i palacich. Kdyby u? nic jiného, pak tento falicky kult Etruskd
doklad4 jejich paleoliticky africky pilivod, stejné jako tisice megalitickych menhird u
Keltd.

Velké kamenné totemy u Etruski vytvifeli na piikaz kné? samoziejmé domaci
italiéti nebo balkanéti sochafi a takté? i malé keramické modcly. Tito oviem védél,
7¢ slou# Etruskiim k sexuélnim orgiim v chramech a paldcich k vcténi boha sexu
Bala. Domaci Slované nepovaZovali tyto obfady za naboZenstvi, ale spig za zvrhlost a
nemravnost, piidici se jejich obéanské a ldské mordlee. Proto st tvircoveé
neodpustili, aby na né nedkrabali ve své praslovaniting posméiné, niékdy aZ vulgarni
a sprosté poznamky. Kdyby je ctrusti kné? uméli &st, za to urddeni jejich
posvatného kultu a "kacffstvi* by byli pisatelé uvafem za Ziva v kotle, Pfesto se toho
tviirci odvaZovali, protoZe tylo nesmysiné kulty bylv pfi¢inou ponffeni a utrpeni
domaciho lidu.

Nékteré z nich si nyni bez fale&ného stude piedéteme.
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44, Falicky totem tibertinsky

Tento mohutny kamenay totem stal pivodné v etruském chramé mésta Tibertum
severnd od Perugic, kde slou#il k ucténi boha Bala. Po ndstupu kfestanstvi byl
vyhozen do feky Tibery, ale neregulované feky sva korvta dasem posunuji, takie
roku 1722 byl tento totem nalezen na bichu let.ry Podle pisma a ndpnsovchn
dialcktu, ale hlavné podle realistického zpracovani mu¥ského idu poznime, Ze
tviircem totemu ¢, 44 byl domaci sochaf italsky:
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Pisatel ndpisem neskryva své hluboké opovrieni k tomuto nemravnému etruskému
kultu a vulgarn€ se mu posmiva:

TUT_NI  TA __WAS TIBE
toto neni  1a fazulka tvoje

EL ___CADIE
jedl prdy (fazule)

AULE VETRU E DUC
chram¢ vétrim  je dout

t4 was - praslovansky§ ndzev "vazula - fazula” Zenského rodu

ten was - praslovansky nazev muZského idu muzského rodu, do mad'. "fasz” (sumdi
ad).
Oba ndzvy plivodng odvozeny od starcho slovesa "wizaja
1isi se pouze rodem, fazule se svymi vyhony vaze k podloZee.

Zar

(vazal - spojovat),

Této slovni hfitky a podobnosti obou ndzvd vywiivad pisatel k humornému
srovnani tohoto mohutného falického objektu s redlnou velikosti muZského ddu,
ktery mu pak piipada jako "fazulka”. Fazule byly hlavni potravou poddanych, alc
najed! se jich také tento ctrusky bih a Ze nadymaji budou pak v chrdmé "v¢iry dout”
.(bude tam prdét). Tento vulgarni lidovy humor je pro Slovany tézce pracujict typicky
dodnes a nezastavi se ani pfed véemi vaznymi. Pisatel by viak zle dopadl, kdyby
Etruskové napis pfedetli. (Napis jen lehce Skrabany je zde tuéng wvyrazaén).

45. Domadci oltdr perusinsky
(Na obraze uprostied)

Cesky basnik a slavisticky badatel PhDr. Jén Kollar ve své Staroitalii Slavjanské
(1853} uvadi pamaiku té€mito slovy:

"Sloup tento prepamdiny chovd se v Perugii u hrabat Alphami. Jest 2z
perusinského kamene visi dvou stfevicri a dvandcte unci, podstavek t¢z gsi dva
Stievice. Na podstavku wobrazeno 36 osob a celé postupovini pii polibich
Etruskil. Totif umirdni otce na paosteli, hadad, feénik pohiebni ... atd, matka
Zemirajicimu ne]m!aduho syra poddvd, aby vdechnouc ducha otcova do sebe
vzal. Obyéej tento i u Rimanit a Reks byl beznwn Tato scéna etruského fivota
Jje jedna z nejpronikavéjiich.”

Obsah napisu vyklada Kollar jako oslavu "slovanského' boha ohnivé a vainivé
povahy z doby pohanské, co7 je vwklad nespravny. Cteme a vykladame jej takto:

NEUESCIN VESC U___ A OUON __ SNJA
nevestin vEdiee 0 takovém  ohonu snija
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Cili volng pfeloZeno: "VEstec o tak velkém ohonu sni pro svou nevéstu”. Napis opét
krajné vulgarni a pro etruského boha sexu uraZlivy a "kacifsky", z tohoto ctruské¢ho
kultu si domaci sochafi délali jen posmésky. Toho si byl pisatel védom, Ze by jej za to
stibl kruty trest, proto napis pife pismem deformovanym, jakoby zdobnym, aby nebyl
snadno Gtelny.

Na rozdil od jinych velkych totemi ve velikosti lidské postavy, kieré byly uréeny
pro oslavu tohoto boha v chramé, je tento pomérng maly, asi 70 cm vysoky, tedy
vhodny pro domécnost etruského knéze - véstee, jak fika népis.

Sam sloupec je zdoben kanelovanim, hlavice ma tvar kvétiny, celé pojeti je
znaéné stylizovédno, aby tvar @du nebyl tak ndpadoy. To je pravé typické pro tviirce
fecko - balkanského pivodu, vyikelené knéistvem feckym.

46. Falicky totem tudertsky

Roku 1741 byl tento totem nalezen na bichu feky Tibery u mésta Tudertum nize
Perugie. NeZ byl vyhozen do feky, byl ziejmé navic rozbit, &¢mZ zanikl i zaddtek
napisu. Ale i zachovana ¢ast napisu je psdna jen néznakové, ziejmé si byl pisatel
védom, Ze se vyjadfuje pFili§ vulgarné. Starou bilabidlni vslovnost hlasky " - ¥-* (uo)
vyznatuje jen teékou, aby se mu prvni a posledai slovo rymovalo. Podle toho népis
doplnime a éteme takto:

(AU)- L MEL PIE  UA
knéz mél  pyje dla (jak véeli al)

aul - u fisla 62 psano MOR AULA (smrt knéze), u disla 40 psdno v mnoZném
tisle AULE ve vyznamu "bohové”, jinde AULA je chrdm, toto slovo
oznacovalo tedy viechno, co se tyée etruskych kultd

f.a. - étvrty pad “ifa" od zakladu "6 (& Gu"), takto dodnes mor, “Gu" (véelf al).
Plivodid dly byly (oli? vydlabdny z kmenil stromd.

_0_

Pisatel pfirovnal dd etruského knéze k vielimu olu a tim tento objekt pro Etrusky
posvatny zesménil. Podle pisma a népisového dialektu byl tviirce pamatky domaci
ttalsky sochaf. Nasledujici dva totemy od tvircdi balkanského piivodu, ktefi se
tomuto kultu rovné? posmivaji, ale jejich vitvarny styl je odii¥ny, méné realisticky a
stylizovany.

47. Chramovy totem perusinsky 1.

V meésté Perugii na bfehu feky Tibery byl nalezen tento mramorovy totem o
vyice lidské postavy. Od italskych tviirell a pisaid odlisné znaky abecedy, odlidny
napisovy dialekt praslovanitiny, ale hlavné odlifny vytvarny styl jasné svéd&i o
balkanském piivodu tviirce této pamatky. Zatimco ital§ti sochafi ztvariiovali tyto
objekty skoro realisticky podlc Zivého modely, jak je to nejviTazn€)di u tibertinského
(& 44), sochafi koupeni od Rekil vyikoleni uZ knéZstvem feckym je znalné
stylizovali, aby podoba adu nebyla tak napadna.
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Nékteré odligné znaky maji tyto ~vukové hodnoty:

L =b Q= & (va - Gst)
) =g ,‘ = p (palita - palice - bif)
A = ja q = 1 (ramd{)
47' 48.
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Nasioupu:  TARBISCA UVI na hlavici: - PJAJIC
obétist vrcholy p¥i

YA NE 3O ERIN’S

oviem  nejsem jecho  wFici

tarbi3éa - gen. plur. od "tarbisé¢e” (obétisté - chram), rus. "trébja"
fvi - plurdl, srch. "iva" (isti - vrchol), €es. "h - uba” {(ista)
&rin’s - vérny - véfici, podobné u napisu &, 23 "&&n” (vé&ny)
pj- & - &t "pj&jic” (odvozeno od "vypinat se”), &es. "pyj".

-0 -

Text celkem slusného obsahu. Pisatel si viak neodpustil ironickou pozndmku, e
tento hanbaty pfedmét ma byt vrcholem a posvatngm oltdfem v chramé. Aby nebylo
pochyb, co pfi vitvarné stylizaci pfedstavuje, na jeho Zalud napsal "pyj". OhraZuje se,
Z¢ neni jeho vEficl jako ctrusti pohané, proto7e jcho uetivani m4 za absurdnost.

48. Chramovy totem perusinsky Il.

Dalsi falicky totem byl nalczen v 18, stoleti rovné? na bichu feky Tiber v Perugii
a svymi balkdnskymi prvky se podoba predeslému, navic hlavici dava podobu kvétu a
plodu rostliny;

CAYAT NA B-
curaku na B -

ALA PYSEJ
ala stfikej !

€ayit - u & 92 podobné slovo "Cagal” (Cural - modil), souvisi s vicslovanskym "Zaj’
(tckutina - mokiina - odvar 7 bylin)

ma Bala - jediny a hlavei bih sexu Etruskd "Bal", totoiny s kartaginskym a
babylonskym a fénickym, s pfedloZkou “na Badla®. DoloZen 17 napisem & 37.

pyséj!- imperativ ve viznamu “stfikej - urej - &8, souvisi s ném. "pissen”, s franc.
"pisscr” (moéit) a s franc, "pissoire” (€uraci zachod)

Ani tento balkdnsky tviirce sc ncubrinil vulgirnimu zesméinéni hlavniho
etruského falick¢ho boha Bala. Z hiediska etruskych knéZi ncbylo horii urazky jejich
kultu, neZ pofurat jejich boha, za to byl v Orienté trest smrti. Asi prato rozdélhil
pisatel jméno tohoto boha "B - 4la” na dva fadky, aby nebylo pro jistotu tak &itelné a
napadné. Byl vytrien od své rodiny v Recku a zavleden do cizi zemé jen proto, aby
vytvafel tyto podle n&j nesmysly. Za to s¢ mstil svym napisem, nebol’ vEdél, Ze
Etruskové jej nepiectou. Je Lo typicky vulgarni humor t&%ce pracujicich Slovant
dodncs.
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49. Falicky totem padovsky
Jak uZ vyse vedeno, Etruskové rozidifili své panstvi aZ na sever Itdlie do padské
niZiny, 0 tom kromé jinych pamatek svédéi i tento mohutny falicky sloup nalezeny v
Padové. Zdejii sochaf si jesté nezvykl na tento podivny kult Etruski, jeité nebyl tak
otrly a cynicky, aby se mu vulgarng posmival. Pouze napisem umisténym na vrcholu
Faludu ze zemé nevidilelnym projevuje sviij stud nad takoveu objednévkou:

HOSCIHAVOSCO  JA  PEJO

-

ostychavosti ja 1 - p&ju (trpim)

péjo - ve starolesting s predponou "0 -* dava "4 - p&ju’ (Gpim - trpim), kdeZto bez
pfedpony mé opalny vyznam "péju” (zpivam) a s pfedponon "z -" déva "zp&v".
Srv. "UPEJU" (trpim) na nap. ¢. 100

Abeceda v padské niZin& je ponékud odli¥na, nema znak "SC" a pide 'S + ¢ ale
m4 balkdnsky slabi¢ng znak "JA", jimzZ je znak A bez prepéaZky.

Toto je zatim nejsludné;di z ndpisdl na falickych totemech a k nim patfi 1 dlouhy
text na patce nasledujiciho obelisku perusinského.
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Perusinsky obelisk
(Cippus perusinus)

Latinsky ndzev znamend “perusinsky sloup”, z néhoZ rbyla dnes pouze tato
¢tyfhrand patka, Podle velikosti této patky o Sifce stran 80 cm a vy§ce 150 cm si
miZeme ufinit pfedstave, jak byl sloup mohuiny. Patka nalezeni v Perugii je
uloZena v mistnim Archeologickém muzcu. Na dvou strandch patky je vytesan jeden
z nejdeliich napisd etruské éry. Na levé pohledové strangé patky je ndpis jen
pokradovanim hlavniho ndpisu a nam postaéi k pochopeni obsahu jen hlavai prava
strana.

Po nastupu kiest'anstvi byl mohutng sloup odsekan, jak je patrné z horniho
okraje patky. Ziejmé& proto, Ze mél pfili3 ndpadnou podobu muZského tdu a stdl na
vefejném misté, coZ budilo pohorieni, KdeZto jiné falické totemy byly ukryty v
temaych chramech, kde slouZily uctivdni boha scxu Béla (to jméno u ndpisd & 37 a
48). Podobné vysoké obelisky, i kdyZ hranaté, byly stavény i v Egypté k oslavé
nejvy§itho knéze - faraona. Ale nejen tam, vileové sloupy v ramei falického kultu
tvofily piedestal pod sochy panovnikii ve vicch civilizacich staroveékych i
stiedov€kych, aby zdiraznily jejich pfisluinost k tomuto kultu. RovnéZ tento Cippus
perusinus byl bezpochyby pomnikem etruského panovnika, pod nimZ byl asi
pochovan. Odtud snad 1 domnénky etruskologll, 7¢ ctruské falické totemy slouzily
jako pomniky, Ze pochovanym je "muz".

Neni pochyb o tom, Ze stejné jako na sténé hrobky pcrusinského panovnikau Sv.
Manna {¢. 39), tak i zde mé&l pisaf uloZeno, aby na patku napsal nekrolog zemfelého,
jimZ by oslavil jeho Ciny na v&&nou pamétku. K tomu byl vybran rowné? sochaf
feckého pivodu jako u Sv. Manna a vysledek je také stejny: namisto oslavy
panovnika na n€j hanopis.
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V origindle jc ndpis korozi kamene misty nezfetelny, retedér nékteré znaky
nespravné zvyraznil, ale pii respektovini (éto balkdnské praslovanské abecedy
porozimime textu asi takio:

E U HUT __TANCUA LAJEC U N-

je (snad) chut’ tanéit, dlic na n-
ASCEVACH DLA UTCI) _ VELQJ _NAME

avitévach u predki?  Velké jméno (Jsem)

MYL A AWUCGI) A MSLEL E O CARU
mél jako  videe a  myslel, 7e pochazi od  kouzla
VEZACI) WU MLE JA ITE w_CiMY EJiM

véziciho ve mné.  J& jdouc wve stinu jcho (svého jména)
PAMNEM iCA ASCA HECI  CHACEJA-

pamétliv jsa jests vii a vni-

H_JICH VELO (INAO. U _RAMA RAMCE
mal e vehice  jinak. ¥V rimu ramce
RAM_CE _ 8CUL SCLES CUL, ZUCIECS)

ram 1 srazil, pies viko  vhozeny

ESO TEC U TULARU.
jsem ted v hrobec.

AU ZEMII VELO INA MIJIA ZCIAL. (I
A v zemi zcela jiné moje télo. i (jesth)

ECIMI W 3i OocL  MCU JA CENU |

jsem v ném  vibee, musim oviem cenu jeho
CIC__ WELICI A DO ALM __AWUCIEM
citit stragné, ale pro poFitky  vladnutim

CIECI O  UCICHULO E,
vonicl, O utichlo jest.

WALAM CHIESC WU MLE VELO INA

Valem vii touhu ve mng zcela jinam

HICIO A CACE  SCUCIC LET__ SCASU

vthim & doufaje srazit béh doby

NADZEJA MAJA A Ci¢ ziro (I WAL MYJ! V.
tol’ nadéjc moje! A pocitit  zlo, tot’ osud  mib V-

ELO INA HUT CUACEJIAC ECIZM
elice jina  jechut, vnimajici véEnost
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SCASU.  AC CUCIJAC  LEL AWUCIJA VEL-

fasu. Al nyni tusic marnost vladnuti vel-

0 INASC LEJA ZIN 1 A iIN TESC A SCE-
ice jinaé marnosti  smysl, aj jingch radosti a  stras-
R.  CCiL  VELO INA ZIJA_ MATIECE E

ti. Nyni ve zcela jingé, coivé  matouci je

TESNE EBCA VELOSC AO URAMOG.

désng, jsa mnoZstvi béd  napachano.

A U RAHELU  TESNE RAMCIECEN

Ale v rakvi tésné OmezZovan

TESNoM  TEIM  RAMCIEM CHi3Co ME V-
tésnym tim ramcem, teskno mi V-

ELO U TAM _CUCUA AWUCUA SCENA,

elmi, jako tam Sudici panovnik sténam,

HECI  CIJACEJACI CCi, _HAREUT U ME..

véci bolestivé véil haraji ve mné,.,

Slovnik

Pro teato archaicky balkdnsky dialekt najdeme oporu hlamé v dnedni
srbochorvatiting, ale 1 ve starodedting:

- stées. "chut” (chutnost - touha - chtid), sle. "hatat” (fouZit - myslet rozkos,

chténfi), po staru na Balkdné¢ "hit" (¢hoZ viznamu

lije¢ - stles. "l4jivy" (klamny), pfibuzné je stles. "tleti" (rozpadat se)
(prodlcvat) srv. "HIMA - LAJE" (znna prodlévajici)

awli¢ij - srch. "viiét” (vléci, viadnouti), es. "viidee" (vladnouct, viadee, panovnik)

m - slél - mf sledoval, myslel jsem si

& o &aru - existyje od "kouzla” (&ary, Carovani)

ité w &imy - jdouce ve stinu mého jména

vélo ind - velice jind, zcela jind - vazba na etruskvch nédpisech hojna stées.
"velé" (mnoho, zcela, velice)

h&EE - gen. plur. "véci', mor. lid. "héc" (véc)

&€& $&l - stées. "ééwau (honit, §tvdt, srdet) - "t& srazil

Fudiéij - pol. "rzudit” (fudic - vrhnout, vhodit)

u tuldrue - na mnoha pamalkach "tuldr” (atulek, hrobka, téZ u & 78)

&€ - srch. "Eau”, stées. "Cult” novodes. "Fiti” (vnimalt, tusit)

do alm - gen. plur. od zikladu "dlma" (poZitek, uzitek, pridel), odtud star¢ "alma
naic" (vitézek arody), "alm - uZna" (davka) lat. "alim - entum” {povinna
divka, dané), lat. "alma mater" (matka Zivitelka).

chié$¢- touha, stées. "chieziti" (touZiti), téZ u napisu ¢ 91

hi¢io, hi¢ijo - vrham, srch. "hitati" (vrhati, sméfovati)

&icé - doufaje, souvisi s ées. "¢dka” (nadéje, moZnost)

hat

i "dlet"
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wal myj - volba mojc, osud mij

&izm - pozde&ji piiddno obalovaci "v - * na "v - &¢nost” 1 cxistence Casu
I&l - bul. "léle" {béda, béda!, marnost nad marnost!)

walam - viechno, es. "valnd hromada” (vieobecné shromaZdéni)

Wy o HYws

§€&r - gen. plur. od "§&€ra" (starost, strast}, bul. “$&Ar" (nepifjemny, hloupy,
pitomy)

€&l - mor. lid. "v&1" (ayni, ted’)

t&sn& - (tjesnje} - tisnivé 1 désné

do - srch. "jao" (bida, bidnost)

dramd - srch. "uraditi" (ucinit), na sochach €asto "ramodu’ (vytvofil), zde tedy
“urobeno - napachdno” mnoho zla

u rah&lu - v rakvi, od "rah&l" (rakev), odtud stées. "t-rubla’, do n¢m. "ruhen” (tisc
odpodivat)

chi3éo mé véle - teskno mi velice, vyse €2 "chigsd” (tovha), mor, "k¢Zit" (touZit -
tesknit), jako u nipisu ¢ 91

Cuéija - mor. "¢udfja” (tréeji - cokajh)

haréit - &es. "haraji” (hofe)i - planou - touZeji)

Vypovéd obelisku

Cel{ tento mohutny obelisk mél slouZit na v&&nou pamatku zemického etruského
panovnika a ndpis na ném mél byt oslavnym nekrologem jeho Zivota a &ind. Tviree
pamitky ho viak dlouhym napisem vylidil jako darebaka a padoucha, kiery napachal
za sviij Zivot mnoho zla a nyni po smrti tesknl a svych &ind lituje. S takovym
nekrologem na moceného panovnika jsme se dosud v d&jindch nesetkali,

Pisatel sice splnil dkol mu zadany, aby napsal oslavny hymnus na zemfelého
panovnika, ale udinil tak po svém, jak se sam na to dival. Byl to filosof Sokratova
typu, ktery panovntka neproklind a ncuZivd nadavek, jen Etrusky 1i¢i jako zpatcéniky,
ktefi se smaZill "$¢udié 18t s¢asu” (zastavit b&h &asu a pokroku) a vratit j¢j do star$f
doby kamenné, i kdy? téchto slov newziva, Ale tim vystihl celou problematiku velmi
hluboce a spravné. Svou povéréivosti branili Etruskové pokroku domaciho
praslovanského obwyvatelstva velmi krut®, &im# napéichali mnoho bezpravi a zla.
Pisalel sicc uznava potfebu silné vlady, oviem vlady takové, kterd by nebrénila
pokrokit a respektovala socialni potfeby viech 1idf, jak to pozdéji vyplynulo 2 ueni
JezZisova. KdeXto Etruskové jen t&7ili z "alm” (pozitkd) vytvofenych poddanymi, ale
na nkor (&chto poddanych.

Podobné vvahy o dloze pohanského kné¥stva v Egypté najdeme té7 na obalovém
platng zagrehské mumic. (&. 107).

51. Urodu ngm a bidu jim

Pamitka u? prestéhovana byla nalezena u panfi Meniconii v Perugii, ma se za to,
Ze jde o nahrobni kamen zemielého Etruska.

Aviak na Celném misté objektu je basrcliéf "byka”, ktery nékdy zastupoval
falického boha Bala, takze se lze domnivat, Ze jde o chramovy oltai. To by
potvrzoval 1 ndpis balkdnského tviiree:
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i mﬂ ‘H: MAHMAQVO-1Vq-241-{04AY

LAROJIC E CARUJI O UR _3CA NAM NU ETJE (M
ztvrarfivjic  je,  éaruji takto: Grodu pfeju ndm nu  bidu jim

3¢ (-4)- jako u & 82 "SCA" (poskytnou - dopfejf), ptibuzné je pol. “ZYCZIC (prat)
&te - srch. "jédak” (zZiravy bidak), srch. "jed” (b&da - bida - zloba)

..0..

Pisatel dobfe védél, Ze tyto oltafe slouZi etruskym knéZim k farovini a vEStbam,
proto piispiva také svym vlastnim &arovinim, ale v opa¥ném smyslu ncZ by si
Etruskové prali.

52. Keramicky plidtek z Cerveteri

V Cerveteri (Caere, Pyrgi) Zil chudy hrnéif, ktery mél co délat, aby uZivil svou 11-
¢lennow rodinu a navic musel dodavat zbo?i zdarma Etruskiim. Za to mu Etruskové
zbofili dim, Komu si mé&l jit postéZovat? Ze své hrnéifské hliny rozvilel placku a na
ni své€ trampoty svEfil napisu. Aby zanechal trvaly dokument, népis vypalil, zakoufil a
uloZil, &imZ mél asi pocit Glevy, Z¢ n&kdy se n&kdo o jeho trampotach dovi. Pamitka
pochazi ze 6. stoleti pt. n. L, kdy byli Etruskové na vrcholu své moci a jejich fadéni
neznalo mezi:
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[OTAIM Y AQAM VO AYM M A MYV 12117
TATMAMVO I AMATT IIMIAL T O 21ANEAY 1
VRIJag

MI NICE DUM A NIMA DUMA RAMLISC JA I DIi-
mi nitej didm a nemaje domu  rdmusici jsem ja 1 vyslovuji-

C URE NAJ EDEE RAJNSC 1 __E

¢ kletby nané nadavim, zasobujic i Je.

ECA NAM IN EDUNASC TA V HELEPU.
Tak jest nam  jinak jedendcti tu v chalupé,

1

ramlig¢ - koncovka "-¥&' tvofi zpfidawngl§ piechodnik jako nage "-fef’, mnoho-
viznamoveé slovo "ramusit, naddval, jebat” (i pafit se)

raji¥¢ - Zivicl - zdsobujici, odvozeno od “r4)" (vicho hojnost)

v hélépu - lokal od "hélépa” (chalupa), pribuzné je "chlév” (bidny pristiesek),
srch."haljetina” (bidné oble&eni)

Od t&chto chuddki se Etruskové nechali Zivit, stavét jimi luxusn{ paldce a hrobky,
a brali jim to posledni i stfechu nad hlavou.

Nalczci této pamitky, bratfi K. a Fr. Schmitz - Auerbachové z némeckého
Heidelbergu, kdyZ ji v roce 1848 objevili, vidél v ndpisovém jazyce germanske prvky
a méli zato, ¢ Etruskové byli Germani.
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53. Obrad dani v Clusiu

Vybirani dani v naturdliich od poddanych Praslovanii vedlo k bezpracnému
blahobytu nejen Etruskd, ale i indickych Arji, Sumerd, Egyptani a jinych, proto to
byl obfad posvatny.

Tenlo posvatny obfad vybirani dani je zde podrobné zobrazen 33 figurami na
obvodu nadoby: za doprovodu hudby a zpévu a za dirazného pobizeni etruskych
ozbrojench pFinageji poddani vitézky svich poli po Znich a sklidaji je na oltar
ctruskych kn&Zi.

Tato stiibrna a pozlaceni obéuni naddoba pochazi ze 6. stoleti pf. n. 1., nese sice
na podstavci jen kratinky ndpis, (totiz viechno co chtél tviirce fici, zpodobuje
reliéfem na nadobd), ale uvadime ji proto, Ze obsahuje velmi dileZity nazev "nasc”
(sbér urody):
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;o

CLIKASC NASC
zobrazujic snigku (irodu)

clikad¢ - dodnes srch. "slikati" (li¢it - zobrazoval - popisovat), bez za¢atedniho "c-"
nebo "s-" dalo to slovo &es. "lidit" (vypravét)

nai¢ - dileity praslovansky termin, ktery se vyskytuje na ¥adé napis, napf. u & 29
"nasé - ch” (rodnych) ... aj., stées. "nasé - 1erati” (sbirat drodu)
Piescl viak i do jinych jazyki: lat. "nasc-or” (rodit - uredit) lat. "natus" (
(rodily}, lat. "natio" (rod - narod), franc, "naissance” (narozeni), ném. "Nation"
(ndrod) ... atd.

Népis je pouze informativni, ale neni z néj patrné, s jakou ochotou poddani své
vitézky odevzdavali. To tikaji jiné ndpisy.

54. Nemaji starosti a bavi se

Pamatka pochdzi z mésta Padovy a nyni je uloZena v muzen mésta Verony.
Typickd antickd scéna, zivodni dvojkolka taZend spieZenim koni, jak je znime u
Rekd, Etruskfl, Rimanfl i z Platonovy Atlantidy. Pismo je jeit& piné hilkové ze 6.
stoleti pf. n. 1., kdy zde vladli Etruskové:
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Pismo, napisovy dialekt 1 pravopisna pravidla jsou v télo nejscvernd)si provineii
ponckud Jind, ncZ v centralni Etrurii. Kratké samohlasky jsou €asto vynechaviny,
doplnime je malVymi pismeny a pak textu porozumime takto:

PaCEH FEJ __VE ICHNOJ
potah  j¢j  umi uchvitit

KVaRB NiMaSC 101 ESC
starosti ~ nemajice, jenom jist,

PECO BI SECHO
pefuji  a-by se bavili.

pafch- dodnes v feské zednické hantyree "pacech” (hruby omitkovy potah) - zde
tedy kosisky "potah” L ‘

ichndj - jako na napisc €. 73 "ICHNAC" (uniknouc), stées. "jéch” (spéch) zde tedy
"uchvitit - nadchnout - uniknow"

kv-rb - kvarb - srch. "kvir® (starost - trapeni)

§¢chd - srch "$ega” (Zeri - zabava), srch. "3¢kati” (zavodit), souvisi 167 s "Sachy” (hra -
zabava)

- 0 -

Slovinsky sochaf vytvofil pro ctrusky palac ozdobny reliéf, ale pfedklada jim na
ofi vytku ve svém jazyce, e se jen bavi na ikor poddanych.

Zlaté plisky z Pyrgu

Blizko ptistavu Santa Scvera asi 50 km scverozapadné od Rima le?i staroveké
Pyrgi. Plvodni nazev "Pyrgoi” (hradby) pochézi od feckych kolonistd, kteff pak
vypudili prvni vinu Etruské z Rima a slali se "Rimany". V 1¢é doh¢ staly tyto hradby
zfgjmé na moiském pobici, ale v téch mistech se pevnina neustale zveda, takse
dnes jsou Pyrgi dile od pobfe?i.

P#i archcologickém vyzkumu Pyrgl v rocc 1964 byly nalezeny mezi ziklady
nékdejdich chrami tii zmuchlané 7aié plisky s ndznaky starcho pisma. Narovndni
pliskti bylo svéfeno fFediteli Etruskologického institutu v Rimé prof. M. Pallottinovi,
plisky maji velikost dlané s prsty, jeden je popsan pismem plnskym a dva pismem
"etruskym”,

Népisiim psanym ve zlalg pfikladdn velky viznam. Ludtitclé odckavali, Ze texty
feknou néco dileitého o Etruscich, avéak dodnes nebyly roztuitény, (0 vyklad
panského napisu s¢ pokusil ilalsky semitolog G. Garbini, ktery z néj idajné
vyrozumél, ¢ zdejdi chram dal postavit “Thefaric Velianas®, panovaik pevnosti
Cacre, k ucténi bohyn¢ Astarté. Tato jména vytusil i # plidkli popsanych etruskym
pismem.

Logicky bychom oviem olckdvali, ¥e tak dideZity napis s vénovanim bohyni
Astarté by mél byt uloZen ve schrince zédkladniho kamcene chrimu, ale nikoliv
rmadkany a pohozeny v jamé mes zaklady chramu.
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55. 56.

Oba napisy ctruského typu jsou psany abecedou balkdnskcho piivodu, aviak s
néklerymi odiidnymi znaky a tak¢ odlisnym, obtizngji srozumitelnym  jazykovim
dialektem. Nejdiive se pokusime porozumét plisku s kratim textem.

55. Plisek z Pyrgn L.

Pisatclem plitku byl zicjmé jedince dovezeny Reky odnékud z¢ stfedni Evropy a
prodany za otroka Etruskim. Od feckych otroki sc naudil tomuto levobéZnému
pismu, ale uZiva nékterych odlifnych znakd a pozménil i jejich fonetickou hodnotu
takto:
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Rozdéleni textu na #ddky ponechdme i v piepisu, vyncchané kratké samohlasky
dosadime malymi pismeny, mezery a te¢ky vyznaduji vislovnost:

CUAC 0 E WARIE BEL-
slysic 0 jejich viTohé shiti-

f I _UCAS & A SCUCE

ny i ufjase hle tak:  srazi-

¢ LEBA_ETN CIAJ
¢ ob¢ tésta vjednu smés (roztok)

SCAZACII  PIUR
diikladné prani

UNJAS WELACE T-
unese vEtdinu to-

A CAL TSCIAL] A
ho kalu stftkdanim a

BILCH BALJA $¢uc

kov s-baluji sréZejic

E CULUSC CHBIT-

je v celek, stluéen-

A RuCi) U JAD

1 vhodi do jedu (kyseliny),
Nejasnd slova:

&ijag - dnes mor. "Cujic” (slysic)

o & warnig - o jejich vyrobg, odud sle. "to-var" (vyrobek) a fes. "to-varna” (virobna),
do ném. "Ware" (virobky)

belij slitina zlata se stiibrem oznatovéna ve starovéku "bily" kov

§&udde - stréic - slejic, odtud mor. lid. "¢uéat” {tréet, strnule hledér)

1&ba - smés tésto - bahno, odtud "h-1€ba" (chleba, pedené 18sto), do ném. "Laib"
(bochnik chleba) i bahnit4 feka "Labe”

§Cazadlij - fes "stéeini” (pfevainy - dikladny)

t8¢idlj- 7. pad "stitkanim", odtud &es. id. "8&" (t¥ike] - furej!) i "désE” (prient, dear)

bilch - dnes ées. "plech’, do ném. "Blech”, pivodné viak zfejmé "kov', odvozeno od
starého slovesa "bija" (tlouci - kovati)

balja - sbalyi - svdleji

§¢heé - srdZejic

fudiju jad - vhodi - ponofi do jedu - kyseliny, pol. "rzuczye” (vhodit}, zde vynechéno
kratké "- u ",
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Pisatel zfejmé& pracoval v huti na virobu zlata. Od spolupracovnikil se dovédél, Ze
se tam nékdy vyrabi také vzicna slitina zlata a stitbra, éemuZ se fikalo tehdy "bily”
kov, jak jsem sc ncddvno dov&dél z rozhlasu. Pisatel si potieboval tento recept na
virobu bilého kovu zapsal, aby si tak zv§Sil svou kvalifikaci, ale ¢ jiného psaciho
matcridlu nemél! po ruce, powZil jednoho ze zlatych pliskd, které vyrabél, KdyZ byl
pak z této dilny odvelen na vykopové price zakladi chrdmu v Pyrgich, pliSek
zmuchlal do kulicky a odhodil do vikopu, nebot’ kdyby jej dozorci u néj nasii, byl by
za krade? zlata kruté potrestan.

Pres nékterd zastaralé slova pfece jen textu rozumime. Jeho obsah je mnohem
prozaitéjsl, ne? se domnival Garbini, nejde o darovaci text bohyni Astarté, nybr? o
zaznam délnika o vyrobé "bilého” kovu.

56. Zlaty pliSek z Pyrga II.

NA ISCJA ERAC TIE

na véithy  wvéfic ty
RASCAW P(om)AT _ LECH E
rozt'al poté co lech  je (Etrusky)

UCIJAL A  STRECH O ESCIA
ucil a strezif 0 véstbach

SASCECH O UBA 0O E VA
jsoucich ¢ obou Jdeo n& covy-

e

RIEJ BILCH NA NAS SAL.
rabgi  kov v nasi  dilng.

CA LUT_1SCJA’S TURCH-
Jako blazni  vE&ti si Tur- (Etruskové)

C1 S¢urirs TAS OUCAS
¢l lapajisi chtivé  ovéak-

1 A SCERES CA 1LA__ CBE-
a

y chechtaji se jak  jenom  zbé-

SULI RASE. NAC (I ABI-

sili kati.  Nakoneckdyz  ubi-

L  CHURBAR TEWIJA 3CEIT-

1 kurvaf, darcbik tche, pricit-

AL _E ILA__ CiBE A LoWA SE.
al je (2lé véitby) jenom  tobé a kofist sobé.
NAC ATRAN FE'S ZILAC-

Nakonce tyran jest s pozlat-
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AL _SELE I TALA AC NA _ WB-

il prase i tele, le na wb-
ER Se3f _PAN 18¢  HE  RASC

&t zibavy pan véftec  umi rozhodnout:
BE ABIL ENJACA CUL-

tebe ubil,  jednotnd sku-

USC  CHBAT.
pina roz-bita.

RovngZ zde italsky znak 4 = v splyva se znakem # = b, jinak tento népisovy
dialekt je mnohcm srozumitelngjdi, dokonce piibuzny staré Zesting, na rozdil od
pfedeslého plisku.

Slovnik:

138, 1884, E3&ja, 18€Ja%s - vBSlec, vEitej, veitby, ve3tE)i s, té2 u € 37, 58 a fady jinych
nipish

Turché&i ]f praslovansky nazev Etruskq, jinde téZ "Turéi" od zikladu "tur-" (pohan -
obétnik) jako u & 15 na Velestlru na Slovensku

churbar - trapi¢ - kurvaf - darebak, stées. "churdv’ (trpici i trapid), bul. "churglak”
(darebak)

atranm - trhan - tyran, téZ u & 68 "atrang 511" (trhane §€i!). Sidlo t&chto viddnoucich
trhantl "Otrano” je v Italii i v Cechach, tito nebyli "otrhanci”, ale utrhad,

I&ch - pieddk poddanych a prostiednik mezi poddanymi a pany, od piv. seloj. "1Eh"
(zdkon, hloha), do lat. "lex" (z&kon). Tenmto pfedik nazyvan u Rekil
"damokorén" (domacf vedouct), u Rimani "cliens” u nas pozdéji "starosta"

bilch - tenko ubity kov, dnes Zes. "plech”, do ném. "Blech”

zilaal - pozlatil, od nazvu "zilat" (zlato)

Ierje’s - vysmivaji se, mor. lid. "3¢6# sa" téhoZ viznamu

ras€ - pluril od "ras’ (krutas, kat, zabijak), z napisového RASEN NA.." (rasii na
timiéi - hrad€) se ujala domnénka, #¢ "Rasenna” by! vlastni nazev Etruski

calu3® - cclost - celek, jako na pfede§lém pliZku, zde oznaduje soudrZnou skupinu
poddanych v dilng

chbit - chvit - zbita - rozbita, srch. "hvatiti” (uchvatit - polapit)

Nilez plitkd ddval nadgji, e pfinesou jejich texty bliZdl informace o Etruscich.
Sice je pfind3eji, aviak v opatném hanlivém smyslu. Zvlasté text tohoto druhého
plisku li¢i Etrusky jako nelidské tyrany, ktefi na zdklad& swich pochybnych vésteb
poiéadaji honbu na oZebradené domorodce, je tryzni a muéi a z jejich narkd maji
zdbavu a rozko. Takto se snad utvrzovali ve své nadfazenosti a bohorovnosti, ale
tim prokazali jen svou primitivnost. O jejich vynalézavosti v mudeni poddanych se
¢tenaf vic dovi z knihy "Zghadni Etruskové” od geskych autorii Buriana - Mouchové.
Tento plidek je spolu se stélon z Novilary (& 37) nejotfenéjii obZalobou Etruski.

ZaZitky z dilny na vyrobu zlatych plidkd si pisatel zaznamenal na jeden z nich,
kdyZ jiného materidly nemél po ruce, aby je uchoval pro pfisti generace. Ale kdyZ
byl pak odvelen na vikop zakladli chramu v Pyrgich, z podobnych divodd jako
pisatel ptedeslého plisku je skréil a zahedil do vikopu.
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Z tohoto druhého plisku se také dovidime, #c domdci Praslované nazyvali
Etrusky jménem "T ur ch € 1", jinde ¢Z "Turdt', od zdkladu "tur-", ktery oznaluje
"pohany” viibee. Tak je tomu i u ndsledujici pamatky.

57. Svicen Turce

Kovové virobky pievazné bronzové mély vysokou technickou i uméleckou trovett
u? v predetruské dobé villanovské a byly cxportovany do celé Evropy. Aviak po
vpadu Etruskii byly pak tytéz wvyrobky u? "etruské”, jak o tom pozdéji pide fecky
spisovalcl Athenaeus:

"Jakého pitvodu je v¥roba téchto nddhermych svicnit? Tyrhénského! Tvrhenske
wrobky vynikaji elf;gana proces jsou Tvrhenou svého druhu }edmecm

Jeden z t&chlo ndadhernyeh ctruskych svicnd byl roku 1746 nalezen v italské
Kortoné, zde je jeho ¢ast s napisem:

A VELI) CU i O UPLO ASC - ALPAN

Takto velky chei ji ho  vrarit ud jak svicen
TURCE
Etruskyni
a - (s hvézdickou), srch. "ova" (tak - takio - takovy), v tom smyslu i jinde

Gp-16 - s vyncchan)'rm kratkym "-i-", tedy "ﬁpilé“, srch, -"pilit* (vnikat - vpalit -
vraZet), odtud i "pilot” (vra?{,ny kiil), déle "pila” a "pilpik"
- dasty pra'sl(wdnsky nazcv lidovy mu¥ského ddu, asi zkriceno z "a%d"
{(vpichovac), souwisi s pol. * §ié" (vpichovat - &it) i s &es. vulg. "ocas”

alpan - olej - lampa, jejiz obrdzck poslouzil v krétském slabiéném pisma za znak
zalaicéni hldsky "a-" (str. 19), v Tokiu ndzev obchodniho domun ALPAN,
nézev téZ u napisu &. 58, zde oznalnje 1 “svicen”.

Tur&d- ve 3. padé "Turkyni - Etruskyni”, taktéZ u nap. & 67,
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Jesth?e tvirce svicnu by chtél takovy jeZaty svicen jen myilenkové vrazit do
etruské Zeny namisto dv, pak ji nic dobrého nepfil. Toto vulgarni vyjadfovani

navazujici na pohlavni Gkony-a organy je béZné v tézce pracujicich Slovant dodnes.

58. Véitec - svétlono$
Tato socha byla roku 1746 objevena ve vestibulu palice Montecchio di Toscana u

Leydenu, dnes ji vlastni leydenské muzeum:

£y :
g I}‘ \:39
3
"x,‘

e "J_;;!( -

ALII NI T4AR A

MAGUEVDIAHIA M A

LT ’
J‘Hn?”“in o S
Mgy,
. }

i)

Mu? md na krku obojek vé&nosti vyznadujici knéze, v rukou dr?f dutou nddobu na
olej 5 hofdkem v podobé ho#ské holubice. Socha tedy slouzila v temném vestibulu
etruského paldce jako ALPAN (lampa - svitilna), ¢ili knéz je v tomto pfipadd
"svétlonofem”. Koho socha zobrazuje, to s¢ dovidime 7 ndpisu na jeho noze.
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Tviirce se viak svym ndpiscm zaméfuje na docela jiny docela pfizemni aspekt
tohoto objektu a vyjadiuje sc, podobné jako tviirci falickych totemi, opét ponékud
lidové vulgarné:

VELIJ ASC VAN JACNAL O UOVELO ASC  ALPAN

veliky “dd  Slo-van udinil takto  uvadly, méldd jak svicen.
JA & NACHE CLEN CECHA ZUOJIN ESC TalE NACH E 15C
ja  je mvEchuju, fen cechi otrodin  jest, bdjené zvétnén je wvidtec

4% (48i%) - muZsky dd jako na predesié pamatce ¢, 57

Van - italicky etnicky nizev Slo-vani, na napisech Casty

jatnal- srch. "jacati” (zacat - ¢init - usilovat)

fiv-16 (avelsd) - srch. "gveli” (uvadly - zmengeny)

naché, nach - uchovani na vé&nost, #v&énit, ltakto i obétiny do hrobu zemielého
“nechdvané” na v&&nost, jako v ¢ 20,

zuojin - balkansky nazev "zud}" (otrok}, pol. "zZwoj" (nevolnik - otrok), zde "otroéin®

t-1€ (talg) - stées. "tdle” (bdje - pohddka), do angl. talc” (bdje - pohddka), angl. "tale
mi’ (vypravdj mil), zde tedy "bajecné”

alpan - lampa - svicen, vi7 167 & 57.

Tviirce pamatky si napisem zfejmé& hoji sviij komplex méndcennosti a poniZeni,
7e svym uménim zvédéhuje clruské panstvo a sam ziistava bezejmenné nic. Tak to zni
i v dgjinach, Z¢ za dovednosti poddanych sklizeji stavu Eiruskové,

59. Buh Apollén m4 nové akoly?

Tato pamdtka pochdzi z majetku pdnu Newville v Holandii. Tviircem je otrok
balkanského plivodu vyskoleny feckou mytologii, proto namista etruského fatického
boha Bala zpodobuje feckého sluncéniho boha Apollona. Také ho vybavil
ptisludnymi atributy: obajkem véénosti na krku, kouzelnymi holinkami pro cestu po
obloze a pladtém, jimZ sc nékdy zahaluje do mrakil.

Tviirce zajisté dobfe v8dél, ¢ tkolem tohoto pohanského boha je dr7el poddané
na uzdgd, jako své kofiské spfeFeni. Aviak ndpiscm v misté oznadeném hvézditkou
mu diva zcela opaény Gkol, ochranu poddanych:

MIJ WU E RESC VPULVOE A RITIMI
nafincl v svém  zbytku zanikdme a fitime se¢

WA__ STiRJA  WRUJO _TRCEC UCIN CECHIA
v zahubu. Navrhuju  vystréil ¢innost  cechi
vyrvednout .

stirjd - srch, "zatirati™- vyplenit - vyhubit

tré€é - sreh. "tréati"(vystréit - vyzvednout)

&Echja - 2. pdd mnoZného &sla ochranné organizace uméledl, tedy "cechd” 162
u 2. 91. Koll4r se domnival, Ze jde o "Cechy - Cechové",
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Balkanské znaky "ch - p - " jsou stejné jako na velestirském ndpise & 15 na
Slovensku, co? sv&d&i o vatahu Slovenska k Balkanu. Napisovy dialckt jazykovy této
pamatky je virazn& balkansky.

Etruskiim se sice ncpodafilo vymytit slovansky jazyk domicfch Italikil, ani
koupenych Balkdncli. Ale tento balkansky sochaf téZce nesl, ¥¢ toto podetnéd
slovanské obyvatelstvo pod terorem Etruskd ztréaci svou svébytnost a identitu, svi
osobity svétonizor a duchovni kulturu, Doporutuje uplatnit vliv ochrannych cechd,
ale jeho volani po zachrang vy$lo na prazdno. Zanik slovanského Ziviu odhadl témer
prorocky, po Etruscich nastoupili Rimané, ktefi vyhubili i slovansky jazyk, vic
utonulo v cizim Widdnoucim Zivlu.
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60. Reénik "Aulus Metelis"

Tato bronzovd socha fecnika byla roku 1556 nalezena v palici Pile u
Transimenského jezera a nyni patfi florentskému muzeu, Patfi k vrcholnym
uméleckym diliim antiky a je pfisuzovano Etruskiim. Kdo je viak pro Etrusky
vytvotil, to pozname podle praslovanského napisu balkdnského dialektu a balkanské
lidové abeeedy, vytytém na rouchu fecnika. Byl to slovansky otrok koupeny od Rekd
a podlc toho vlastné porname, kdo vytvarel klasické sochy bohii a Venusi také v
samotném Recku:

FAQIMEW: AILEPICw
CrHU - SHEDEW - ECE WM WP, HEVIIHE

(4 AT EWNEWMESEN TN L E LEVY M CPEMRL
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AULEMI _ SCETJEL M VE VESTAL _CLEN Mi-
vchrimech  &ital jim, umi z-véstovat  £len her-

CEN WU E REM TIECE SA N-MU TE NIiNJE
cii v jejich  femesle. Tyce se Jména, to  meni

TUQJ NIEM CHI SVUIGIM
tvoje jméno, kiterésc dovidam

§¢étjel - vicslovanské "Cital - vydital - faénil"

vi&stal - z-véstoval - pfedndsicel, odtud "po-vést” 1 "vEténi’

chi - dodnes ital. "chi” {¢ti ki, - kdo - ktery)

svjéim- srch. "svojliti” (osvojit si, dov€dét se)

njem - stées. ‘ndmé” (jméno), do ném. "Name" téhoZ vyznamu
rém - srch. "rémek" (femeslo - povolani), téZ u & 70 aj,

-0 -

Pisatel se pozastavujc nad jménem Feénika, ktery si dal ziejmé umélecky
pseudonym a jméno etruské, aby mohl prednadet v chramé. Pfednégel viak asi to, co
méli na srdci poddani, proto pisatel tusil jeho slovansky pivod.

Nespravnym dtemim nékterych znakifl, zvlasté prehozenym viznamem znakii
"3¢ - m" vzniklo uvad&né jméno felnika "Aulési Metelis', coZ je oviem nespravné,

61. Herec z Yolater.

Socha s uraZzenou hlavon byla nalezena u starého amfitedtru etruskych Volater
{dnes "Volterra"). Na ruk4vé ma také napsano, Ze predstavuje "mi¢ana’, t. j. "herce";

MICANA LAROJASC VAN UPEU CHINE iIMAJICE
heree dlabajici Slovan  nafikal hynuti majice
{umirajic)

Tviircem byl tedy "Van" italského pivoedu. Tim je pisemné doloZeno etnické
jméno plivodné slovanské narodnosti Italie, v mnoZném &isle "Vani" (Slo-vini), na
Krété "Wiana", u Vikingl "Vanna“, v Byzanci "Venethi” ... apod.
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62. Herec z Florencie.

Padobna socha jako piedesla, rovadz s uraZenou bhlavou, byla nalezena ve
Florencii, letici nedalcko od Voltery, Postava drZi v ruce holuba, symbol knéZstvi,
jak potvrzuje 1 népis:

MICANA LARQOJAL
herce  jsem  dlabél

NU MOR AULA UCIN
NuZe, smit knéze ucinek

MIU
mél (-a)

Napis sc asi tyka divadelni hry, v ni? zobrazeny herce hral umirajictho knéze, a to
velmi 0dinné a péesvidéve, jak fka napis.

Zde je potvrzen nazev knéze "aul’, srv. téZ na urafeném falickém sloupu & 460,
nazev "mor” (smrt) téZ u & 29

63. Herec pri vystoupeni
Dilko drobngjsi a umélecky méné hodnotné, aviak napis na zédech sosky

vysvétluje slovo "jasc” staré slovanstiny na napisech se fasto vyskytujici, jakoZ i dva
dialezité zmaky:
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MICAN_ _ JASC
herec produkujici

MI:CAN - &e se s dloubym "-i-" a krdtkym "-a-", tedy "mi¢an" - herec, pohybovy
umélec, srch. "micati’ (pohybovat se, tancit), €cs. "mi¢" (hracka prudkého
pohybu), pak "micidk a my¥"

jas¢ - srch. "jacatl" (zadat - &init - provozovat - vytahovat - zvétiovat), odtud 1 “48&"
(muZsky 0d), na pfeslenu ze staré Moravy v 2. pade "jaiéa” (provozovalele -
tkalce), €. 13.

@ - prastary znak hlasky "¢", obrizek o¢ni duhovky od nazvu "&jo" (oko), uZity
t€Z u napisu ¢. 29 na stéle z Lémnu, od n¢) dovozen fecky znak = th, protoe
fedtina nemd "¢". Pozdéji pouhy kronZek bez te¢ky uprostied jako znak hlasky
"0" (oko).

’? - obrazek jafma pro jedno dobwviée, &cs. "chomout’, ale po staru "ja-ram’, ve
slabi¢né hodnot¢ "jd", takto i u napisu & 99.

-0 -

Tviirce pamatky pochdzel zajisté z Balkdnu, kde se uZivalo starsich znakd,

64. Bohyné medicejska

Z majetku Medicejskych ve Florencii pochazeji tyto dvé drobné sotky bohyh, na
jejichZ twviirce fecko - balkdnského piivodu ukazuje jak klasicky fecky vytvarny styl,

tak fecké bobyné, ale i napisovy jazyk a balkdnska lidovd abeceda se znakem "¢
jako na stéle z Lémnu & 29 a &, 63:

LAR (-0i¢) £ IECNDUC CE WIRESC U O UR _LANUE ICi
sochaf je zv&&hujic chce vyfesit, uttoho co hodin marni ustaviéng

lipuje - souvisi s es. "ldn" (dlouhé pole), "lano" a "lance” (dlouhy Tetéz), "lenivét”
{mérnit ¢as), téZ na zrcadle & 74.
Umélei s¢ zdédlo, Ze zde v Itdli, vytrZen od rodiny, je jeho &as ztraccny a
promarnény.

65. Bohyné lasky

Druha drobnd soika z majetku Medicejskfch dr#f v ruce jablko jako pansky
symbol liasky. Byl totiz zvyk u vladnoucich pohanii feckych, etruskych i jingch pfi
jejich mnohoZenstvi v harémech, Ze pan si vybral na noc jednu z Zen podénim jablka.
Umélci se to jevi jako nemoralni a k tomu piSe:
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MIJ WE URESC JA_ U ICI__ LAJI
naginci umdéji (67 hies, ja ustaviénd nadivam
Mi: - dvojlecka za slovem znadf "mij’, mao#né &slo “moji - nagingi®

URESC = urési¢ = hicdit, tedy nemordlng milovat
lji - stées. “laju” (nadavam - latetfim - proklinam)

Podle odlizného rukopisu 1 vivarného zpracovani jde o jincho umélee, nei u
prededlé sodky. Rovac? jemu je lito, 7¢ kisku s Zenami st do sytosti mohou vychutnat
jen pani - otrokédii, kdesto jemu jako mu?i je 1o odepieno, vvirzen od své rodiny a
domoviny je osamocen a Zije u Etruskd jako vézen koneentraéniho tabora.

66. Janka Véngsanka vénuje

Abychom odbogili od véénych narkd sochaid na svi tepky osud, podivejme se
jednou na prici malifky keramiky 7z Venctic (Benatek), jojiz pisemny projev zazafi v
té pfemife pfikrost{ jako hicjivé paprsky slunce. Dva talife s jeji vizdobou hyly viak
nalezeny dalcko od Benatck, a? v mésté Pesaru.

Jan Kolldr ve své Staroitalil slavjanské (1853) vyklada nédpis na tomto talifi a
obrazek komentuje takio:

“Koutidlo ohnivé, $kadlivé bésy.

Na kreshé se tato Vzteklice & Litice pfedsiavuje co bohvné nebo Zenskd potvora
s nahym hrdlem, nehyma prsama a ramenama, 5 jefatfmi viasy, velikyma
ofima, Skaredima rnoma a oblicejem strasiivim. Md ¢nvA kiidla ne permatd, ale

£ "
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Ve skuteénosti je zde napsdno toto:

JANKA VENESANKA RUIJATE VENAE.
Janka Benatéanka kresby vénuje (Etruskim)

V-n&sjanka - lat. "Venctia” (Benatky), Vencti = Slované, tak#e "Slovanka vénuje”
rijaté - mize oznadovat "kreshy” nebo "rytiny”, ale také makiivky, rebo v tom tvarn
také prechodnik "malujice”.

-0..

Népis je tedy doccla nevinny a mirumilovny a podle toho také v obrazku

nchudeme vidét zadné piiSerné Bésy, ale spif obyéejného Zenského andé€litka, jak si
ho slovanska malitka piedstavovala,

67. Amulet "pro Stésti"

BroZe a pfivésky na krk nosily pohanské Zeny 1 muZi pfedev$im proto, e jim byla
pfisuzovidna magickd moc, aby jc chranily pfed zlymi duchy. Takto t kiest’anské
kiiZ?ky a "agniistky’. Stejny d¢el méla mit i tato vySperkovand bronzova broZ pro
etruskou Zenu, nalezena v Ravené:
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JenZe tvitrcem této broze by nesmél byt slovansky zlatnik, od Etruskii zotrofeny a
okradany, aby neobratil ochranny ice] bro7e napisem v pravy opak takto:

Mi  SUG) U VELO UR _JO URA TURCE
ja oirck  po mnoho hodin  jgj urabél Turee (Etruskyni)

A U VELO UR Ji WNISC RAL (fiu)
a po mnoho hodin ji  vnivet (znideni) pral

Zlatnik mél 3t&sti, 7e Etruskové neuméli &ist. Slovo TURCE té2 na népise ¢. 57.

68. No¢nik

Mezi nejrizngjsim zboZim keramickym vyrab¢li domaci hrnéiti pro Etrusky také
nodniky, jich? je zndmo ncjméné pét, které se zachovaly a nesou stejny nebo
podobny néapis:

ATRANE SCI
trhane &1 (Gurgjh)

Atrané - imperativ od nazvu "atran” (trhan, skuban, lump), ktery poniZuje a okrada
poddané. Stejnou hanlivou nadavku najdeme na zlatém pligku z Pyrgh & 56.

Stejny népis je i na fadé dalsich noénikil a rakousky etruskolog A. J. Pfiffig jej
vykladd jako yméno etruského keramika "Atranési'.
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69. Ja to nebyl ...!

V keramické dilné doslo zfejmé& k nchodg, ¢lun ¢ vozik s naloZenym zboZim, jim#
s¢ zasunuji nevypalené vyrobky do pece, se pievrhl a vyrobky znechodnoceny. Jak to
v takovych dilnach byva, svadéli to spolupracovnici na uéné, pfislého podie pfsma
z Balkdnu a tim s¢ bavili. Ale mladik s¢ napiscm na talifi ohraZuje, Ze neni takovy
"osel", aby pfevrhl &lun, jedté kresbou vyplazl na posmévacky jazyk.

CH PAT O NA RIT E CLAN ICH

Abych padl 6 na fit, je-li mistr  piichazejici,
A NI SOM HVRATE CLUN SJIAZ PAN OSIL

a nejsem ten co zvrdtil &lun  jsa pofadny osel' (hlupak})
ch - zfejmé zkriceny dialekticky tvar nascho "by-ch, aby-ch”

&lan - élen cechu, mistr keramik, dohliZejici v dilné na kvalitu vyrobkil a plnéni
dodavek pro Etrusky, za coZ byl zodpovédny. Patfil samoziejme k poddanym,
u Rekil zvany "damokoron” (domact pfedak) u Rimani "cliens" (¢len cechu),
ném. "Vorarbeiler”
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70. Détsky buh Tages

Ze své severoafrické praviasti si Etruskové piinesh do Italie jedincho boha, a to
boha sexu Bala. S timto bohem v podobé muZského du viak na vefejnost nemohli a
skryvali jeho totemy v chramech a palacich. Prolo si pozdgji vymysleli pro vefejnost
jiného boha, totiz boha v&itby jménem "Tages” (Dar ncbes). Byl pry vyordn na poli,
zrodil se jako dité, proto mél podobu ditéte. K jeho zpodobeni st od Reki vyZadali
zkugeného sochafc balkanského, kicry ho zpodobnil a napisem opatfil takio:

| TN AR A 398 7

WU _E REM ZEC SA NiMUC VER!
v jejich  ¢innost  ziraje  se nemué,  jen viF!

rém - jako na napisech & 39 a 60, srch. "rémek” (femeslo - éinnost)

Domdcim praslovanskym vyivarnikdm balkdnskym 1 italskvm byl tcnwo bih
vietné legendy o jeho vyorani na poli jen pro posméch. Na jednom etruském zreadle
je zobrazen vedle jinych obrovitych bohill jako mald hromadka na zemi v podobé
sediciho ditéte a k nému piipsano LEJNO (hovno). Rimsky spisovatel Cicero o
tomto bohu napsal:

202



e snad nékdo tak Moupt, aby véRl Ze na polt byl yvordn, mdm-ii Aol "Zivg
bith™, nebo | Clovék? Jestdize bith, proc se tedv proti pRrozenosti skrival v zen,
abv pisel na svét svordn? Co? nemohd bih zjevit svou moudrost z mista
dmm;nquho’ Byl-li onen Tuges clovék, kierak mohd it pod zemi? A ka’e se
mohi naudit tomu, co ncHl Jjiné?™

Tole stiizlivé o piilis logické uvaovani Cicerovo svedé o jeho slovanském
pivodu 7 domacich Naliki. Pavodne pouhy pisat, posdcp cisarsky dvorni spisovatel,
ale nakonce pro své "besboZad” ndzory vyohcovin do \yhndnalu Jcho pivod
potvrzuje i jeho osobni jméno piv. "CICERQ" (Drobny - Titcrny), ake psano Cicero
a Rimany éeno Kikero,

Etruska zrcadia

Kromé nadhernveh bronzovvch sviend a jincého luxusatho zbodi peedstavuji tato
rreadia na svou dobu vrehol technické a umélecke dovednosti a za takovi by platila i
dnes. Je tomu tak proto, 7o jejich veroba ma u neolinekyeh Praslovant davoou
oricntalni tradicl. Podobnd sreadly nodli nedivno archeologové ve wwehodnim Iring
u? z¢ 4. Usiciletd pf. n, L, takze jench techoiku s donesli Prastované 7 Orientu do
Itdlic.

Neémeckému badateli Eduardu Gerhardovi se podarile shromazdit na 700
etruskych vreadel, kierd rvtinovou technikou reprodukupe v péte objemnych knithdch
velkého formitu pod narvem "Etruskische Spiegel” 7 et 1894 - X, Ale 10 je snad jen
slomek toho, kolik jich bylo v Etrurn vyrobeno o do celého Stfedomofi a Evropy
CXpOrtovano,

Vlastnf zreadlo j:_ kruhové o priméru od 8 do 20 em, podkladiovd plocha muscla
byt absolutné rovnd a hladka, aby na ni pritmelend folic 7o stifbra rovnee? hladka a
leskld, neskrestovala oblice). U7 1o patfi k teehnickym sdzrakim (¢ doby, Nosnym
materidlem jo vétsinon brony, jen vyjimednd stéthro nebo 7lato, Zreadlova plocha je
obroubena kruhovim rimem bokaté umdétechy zdobenym fetizkovimi a kvétinovymi
ornamenty. Tento rim vystupuje plasticky nad sreadlici plochu a e pouhou vyduti,
cor dudava celku ph:‘.mnmtl a fchkosti, Obroba piechird t‘]tktl’ilnc pld\lld\\’ml
azdobami v drzadlo, co? jo vCl&inou poure wuZeny viénclek. na néj? byvla nasarovina
vlastni rukojet’ 2o slonoviny, z¢ dieva a jin¢ho tepicho materidlu, aby dreni v ruce
flechticay bylo prijemnd. Tyto ndstaved rukojeti se vétsinou portricely, jen néklerd
drzadla jsou celobronyovd a 7 nich vidime jejich tvar. Map podoba i velikost
murského ddu, predmdtu pro Etrusky posvitncho, ale kamuflovancého podobou
hlavy hada, konad, tyora & jinyeh wvifat s kekem. Aby totiz etruské damy driely v ruce
piedmét posvitny.

Nedilnou souddsti umdclecke vyzdoby zreadel psou obrazove rytinove vijevy na
zadnf stranc srcadiové plochy. Témata téchio obruzd jsou riznd podle toho, jakcho
pavodu byl rytec. Napriklad evtci domacihe italskcho pﬁ\‘ndu robrazuji domict
Halskou t¢matiku jako je "Staroitalska siga” (& H)), nebo vyjevy z redlncho Fivata
Etruskil v ]’)d]d(l(‘h a na vefemostt. Kdezto rvtei koupeni od Reki /()brd/LI]l vijevy 7
fecké statnd mvtologic véctnd Feckyeh hohtt. Aviak i tito Feéti bohové jsou viastng
Etruskové pii jejich milostnych hrich v palicich.

Kdv? uZ tito rvtei dovereni v Recka zobravovali bohy fecké a na okraj zreadel
psali jejich jména, puk musch picee dobie veédet, Jak tato jména rnéji a jak sc maji
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pravopisné psat. Oni viak jméno fecké bohyng "Minerva” piou zasadng "Ménrva”,
jméno ¥eckého boha "Apollon” piSou "Aphi”, jméno d&tského etruského boha
"Tages" pisou "LEINQ" (howno) ... apod. Témito slovnimi hii¢kami se rytci pfi své
préci pro neoblibené panstvo zieimé jen bavili, jejich jinotajim mohlo rozumél zase
jen domici praslovanské sluZebnictvo etruskych paldci, ProtoZe tyto jinotaje maji v
jazyce praslovanském posmé&n§ a ironicky podtext, jak uvidime dédle z &teni a
vykladu t&chto napisi.

Etruskové oviem ndpisim na zrcadlech nerozuméli a dali si vyloZit, Ze jsou to
jména boht a bohyii. 1 kdyZ sc Etruskové v nékterych vifjevech sami pozndvali, to jim
zajisté nevadilo, protoZe se na bohy opravdu hrali.

K rozsahlé vyrob& zrcadel, které byly také obchodnim artiklem Etruski, byh
dovédZeni také rytei a umélei z jinych krajin, z Anatolic, z Kartdga €1 odjinud, jejich
ndméty rytin i napisy jsou odhiné. Tyto viak v nasem pojedndni vynechime a
ukaZeme si jen zrcadla s népisy praslovanskyma.

71. Recka mytologie zrcadel

Mnoho etruskych zrcadel od tviircd balkinského pivodu nese rytiny této
tématiky:
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Nad postavami éteme slova pfipominajici jména feckych bohll a bohyii a jsou
vykladana takto:

LARAN TURAN MENRVA APLU
domovni  lakavd bohyn& valky  slunedni bih
bizek vila Seiréné  Minerva Apolién

Rytci balkdnského pivodu také vEdeli, jaké atributy pfislodnfm bohiim patfi:
bohyni Minervé bojové brnéni, lakavé Seiréné Zensky plivab, Héraklovi typicky kyj,
Apollonovi plagt, jim se ob¢as hali do mraki ... apod. Ani by nevadilo, Ze tyto
skupinové vijevy feckych bohi a bohyii zobrazuji vlastng redlné milostné hry
etruskych mladiki v palacich a jejich rozmafily Zivot.

Aviak slova nad témito postavami nejsou jména feckych bohd, pouze pod
zdminkou t&chto podobnych jmen jsou to slovni h¥icky, které maji v lidovém jazyce
pisatell ironicky a posmésiny vyznam. Zda se, e si pisatelé vyst¥elili jak z Etruskd,
tak z vykladacii téchto napisi. V pFipadé tohoto zrcadla takto:

LARAN TURAN MENaRVA  APLU
na hlu¢ného tyrana i kurva n-apluje

Pisatelé upustili od skloflovani slov a od pfedloZek, aby dali sloviim zdéni jmen
feckych bohll. Takto psanym textim mohli rozumet zase jen poddani slouZici v
etruskych palacich a tim se bavili pisatelé i &tenaf

ldran - srch. 'laran” (hlufny) a “larma’ (hluk), &es. ‘larm”, ném. "Ldrm” tého?
viznamu '

turam - &es. "tyran”, od zadkladu “tur-" {pohanska lidskd obét), souvisi s feckym
nézvem Etruski "Tyrhénoi" (tyrani - pirti)

mén-rvd, m&n-arva - zimérné vynechino "-a-" (nikoliv "-e-" jména Mincrva) Prvni
slo¥ka "mén-" (ménici), druba sloZka "-arva® (muZe), pfevzato z fec. "arvos"
(panovatn§ muz), ¢ili celé slovo "Zena m&nici mue", fesky lidové "kurva® (asi
Z pliv. "ku-arva" - Zena ochotnd k muZim?)

apli - stard pfedpona "a-" za nade "ma-" (srv. "avil" za naSe "na?il") u nipisového
slova chybi jen koncovka "-&" (napluje). Zde vyuZito podobnosti slova s fec.
"Apolld” (slunedni biih}, coZ je odvozeno z plv, "apo-lina" (potomek mésitni
bohyné& Liiny).

Takto psanym textim mohli rozumé&t zase jen oby&ejni poddani, mluvici stejnym
jazykem jako pisatelé népisd. Pokud stfedovéef i dne$ni vyklada& brali tyto ndpisy
vaZné&, pak jim asi, stejné jako tehdejdim spolefenskym pomérim, neporozuméii.

Podobné slovni hiicky najdeme u vétfiny zrcadel, z nich? n&kieré si pfedvedeme,
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72. Pariddav soud

Toto zrcadlo nalezené v etruské Tarquinii viastni Oberlin Colcge v USA:

Tato rylina na rubu zrcadla je dilem balkénského rytee, ktery zobrazil pfibéh z
fecké mytologic: muZ vlevo je trOjsky princ Paris, v praveé ruce ma drZet jablko, které
viak stafim rytiny zaniklo. Podinim tohoto jablka si ma zvolit z pfitomnych bohyi
jednu z nich pro noc ldsky, ale on podal jablko pozemské Zené Helené, bohyné se
pomstily a piivodily zkdzu Trdje. Neni to vlastng “soud”, je to volba. Jeliko? bije je
feck4, jsou slova nad postavami vykladana jmény bohyit takto:

Minerva Luna Seiréné Alexandr (Paris)
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JenzZe pisatel jen vzdalené se drii fecké bdje a pise toto:

MENaRVA U Ni TURAN EL-ACH-§CaNTaR-E
kurva, u o tyran - Etrusk  jedl-jak-chamtivec-j

MENaRVA - fec. "arvos” (mu?), Zena ménici muze (&es. lid. "kurva”)

EL-ACH-8CaNTaR-E - sloicné slovo jen vzdalend pfipomina fecké jméno
zhoZ8tglého kriale "Alexandr”, ale jednotlivé slo¥ky davaji v praslovaniting
zeela jiny smysl, jako u nas "Skoddopole”

$¢AnLar" - srch. "§¢antati - $antati® (klamati-lichvafil-mrhat), stécs. "Santroénik”
(chamtivec - lichvaf - hanbaf - ncnasyta).

-y -

Na rozdil od pEisného jednoZenstvi u Praslovand #ili vlddnouci Kromarionci v
mnohoZenstvi, co? udr?ovali do doby historické a panovnici mé&li mnohaZenské
harémy. Z harému si vybirali Zenu pro noc lasky jablkem a to nejen Rekové a
Etruskové i Rimané ve starovcku, ale i Maurové ve Spanélsku a¥ do 15. stoleti,
Praslovansk$m umélciim to piipadale jako “nemordlni®, proto ty ironmické a
posmésdné napisy na zrcadlech.

73. Zrcadlo volterrské

Jeho pivod se klade do 3. stoleti pi. n. L, bylo nalezeno v ctruskych Volaterach
(dn. Volterra) a nyni jc uloZeno v Archeologickém mureu ve Florencii.

Na rytin& tohoto zrcadla se vypodobnil sdm jeho tviirce, jimZ je chudé odény
stafec v hornim okrajt rytiny, jak leZmo zdobi zrcadio.

Snad pod zdminkou fecké mytologické baje o Hérakiovi, jeho? pry odkojila sama
kralovna bohdi Héra, zobrazil rytec vlastné redlnou scénu z etruského palice ze
#ivota Ftruskid. Cryfi ctrusti mladici s hraji na "bohy" a v ramei scxualniho kultu se
bavi s Zenami milostnou hrou. Z pozadi piichdzi daldi Zena, jejf? rozhovor s jednim z
miadiki je zachyecen na tabulee, kicrou miadik dri v ruce.

Ptichizejici Zena pravi: ECA SREN
jsa ustanovena

TVA  ICHNA-

tvou uniknou-
¢ HERCLE-
c viladaf-
u..
1
Mladik na to odpovida: ..NI AL CL-
ntkoliv  ale ¢l-

AN ORA _ SCE
en boht jste.
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\j* " / j i

&E4 srén - jsa naviZena - ustanovena, srch. "srniitu” (navrhnout - shroout) stées.
"sté¢i" {dohodnout se), bul. "srésa’ (setkani - dohoda), balkansky “srém"
(sn€m), jugoslavské mésto "Srém" (mésto snémi - dohod). .

ichni€ - uniknout, vyhnouc se, stées. "j&chati” (sp&chat), u napisu & 54 ICHNQOJ -
uniknou, do ném. "W - eichen” (vyhnout se)

hérélén - 3. pad od "hérdl" (bojovntk - vladaf), stice. "harc” (boj), u népisu & 29
"o haradijoj" (o bojovnicich), nazev souvisi s osobnim feckym jménem
"Héraklés" (nacelnik vojska)
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ni &lan 6ra $&e - nejste ¢enem boZského sboru knéZ a knéZek, které smély byt
ptitomny posvatnym scxualnim orgifm, lat. "ora” (boZsky sbor kn&#), od
zékladu "&r" (pohansky knéz), lat. "oraculum” (véstba, boZ{ zjeveni).

-0 -

Népis na tabulee tedy fikd, ¢ k milostngm hrdm v paldci mély pfistup jen
chrimové kn&zky, Oviem z textu londynského zrcadla & 75 vyrozumime, Z¢ podle
libosti etruskych mladikd muscly byt povolné i sluzky » fad poddangch.

74. Zrcadio vatikinské

Na rozdil od uméled balkanského plvodu, ktefi zobrazovali namély z fecke
mytologie, brali rytel alsti své naméty z realného Zivota Etruskl. Prostfednictvim
napisll, jim#? Etruskové ncrozuméli, se umélci vysmivali jeditnosti a marnivosti svych
péanil a kresbami na né vyplazovali jazyk, jak to vidime na tomto zrcadle:
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MIJA NA JA ZVIVES VUR-NAS SE LANNUEC iMAM NOJ Z-RL

mne  narves ovicm "pavrch-nos”, se vytahujic, 7e mam nové zrcadlo-
vrch-nost

NU A NU A VINSC U NIZi) CELIS

no  a, no a? {co maby) Ptani u spodiny zdravi

vilr-nas - prvai sloZka "vir-" zkracena z "virch” (vrch-navrch) a "-nas” zkrdceno z
"nasa” (nos), snad odtud i "vrch-nost” py&né se nosici
ni-ja-zvives - mezi "na-nived” (nazves) vsunuto "-ja-" {ovicm)
lannuéc - stées. "lanitva” {tvafit s povyienéd, vytahovat s¢ marnivd), od zdkladu
"lan-" 1 stées. "lanc” (Fcidz) a Ces. "lano” (na laZenf - vytahovani), u & 64.
"lané" (travici mnoho &asu, mdrni ¢as),
z-rl - jinde 167 "z&r]” nebo "2Erlé (zreadio)
céli’s - stées. "eéliti” (uzdravovat, hojit), zde zpodstatnélé "zdravi
Neni 182ké vhodnoul, co témi slovy pisatel myslel: pfi své rozmafilosti se (&3ite z
cetek a vzrcdtek, kieré pracné vyrabime pro ukojeni vadi povrchni marnivosti - ale
nam uildpnulym poddanym zbyva jem pidt si zdravi, abychom lo pfeZili. Hlavné, 7e
jsme zdravi.

75. Zrcadlo londynské

LU

iJ
arjRs

2]
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Domdci italsti rytci sc ani u skupinovych figurdlnich scén nesnaZi svim ndmétdm
ddvat jak¢koliv zddni feeké nebo ctruske mytologic, ani v ndpiscch zdani jmen bohd.
Rytina tohoto zreadla zobrazuje v¥jev z denniho Zivota v etruském paldci, Slechticky
synek si namlouvi zrovna t# divky najednou, kieré podle jednoduchého obleéeni a
sluZebnickych &elenck jsou stuzky v Fad domacich nalskych otrokyii. Jedna z nich
dr7i v ruce podnos na jidlo, na jcho? dné je vysvétlujici nédpis:

I IVECAL E _ AVIJAL VURCE
i svlékal je,  obgimal  viele (va$nive)

MAL ZVRIJA CE & R
mél  vzrudeni, chee je  r{-amli¢)- vilgirni idovy ryraz pro "drbat”, proto jen
zafdleéni pismeno

Co si 0 tom jedna 2z divek mysli, ma naznafeno kresbou na rubu zésiéry, kierou
zvedd, aby kresba byla vidét: vypldznuty jazyk a fadu jedovatych hadd, oviem musela
byt pantim po villi, jako u nds donedavna.

%édné ze zrcadel nema viak pornografickou realitu a nezobrazuje ony orgic,
které se v palacich odehravaly. Snad proto, e to byly z hlediska Etruskd akec
posvatné. Ale éetna zrcadla naznaduji, 7¢ se odehravaly jak mezi samotnymi zenami,
tak mezi samotnymi mu#i, i spolc®né mu?i s Zenami.
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76. Slova niahrobki AVIL a LUPU

Pokud nebyl zndm ndpisovy jarzyk %ldl’(’iildi'\k\:(h ndpisti, byly o téchio dvou
slovech na nahrobcich vyslovovany m,]ru/m,]sl domnénky, ale celkem nespravad.
Teprve nyni, kdyl jsme poznali ndpisovy jarvk jako prdsiovanskv, miZeme viznam
obou slov upfesnit takto:

a-vil - zékladem je star prdslnvamki wil" ve viznamu naseho dnedniho "Fil
archaickou picdponou "a-" davd vyznam "do-7il". Za timto slovem ndledUJc.
pravidelng gislovka dozitych let, take napf. AVIL LX znamena “dozil 60 let”,
ptipadné "AVILS LX (dw:lq &0 fet)

lapu - koncové "-u” zde IdslupUJL praslovanské " &' (uo), takze vlastad "lapl* (padl)
ve vyznamu dnedniho “zemiel”. Toto stovo se vyskviuje pravidetné za
Uslovkou, tak?c ndpisovou formulaci AVIL LX LUPU velmi zkracend
prckladmc cesky takio: "DoZil 60 let a padl”.

Prvni slovo AVIL doklida prastarou, snad a7z ncolitickou formu dnesniho
vieslovanského  "iti-uZiti-doZiti® a  “zil-uzil-dozil’, protoie u? v babyionském
zakoniku Chamurappiho s¢ Gasto vyskytuje od Neolitikd pevzaty ndzev AVIL,
oznafujici "muskéna-starce”. Zaddtelni staré "v-' praslovanskéhu slovesa "vija" (ifl)
pevzato i do fat. "vivas” (7iv¥), do fee. "bio-" (7ivo-), do franc. “vift" (al #Hjel) ..
Ostatné v lidové slovanské m[u]Lkm na dobytek #ije dodnes "vijd!" (zivo - Fvé! )

Druhé slovo LUPU mé fadu odvorzenin v dncinich slovanskyeh jazycich: sreh.
“lipa" (pad- dopad -tuder), srch. luptu {vpadnout - loupit), ¢ea. "h-lapy” (pddlv na
ro/umu), €cs. s lupka {od- pdd), "lupi€” {ktery na-pada, pfe-padd), do lal "lupus”
(vlk - lupi¢), do lat. "co-lap-sus” (pad - zhrouceni) ... atd.

Témito dvéma slovy spolu s Eislovkami jsou opatfeny nidhrobky jak lidové 7 doby
predetruské, tak i etruské,

77. Olovény plitek z Magliana.

Tento maly olovény kotoudek, po obou strandch popsany spiralové stocenymi
fadky pisma z¢ 3. stoleti pf. n. 1, nasli archeologové severné od Bendtek v mésteéku
Magliano. Nyni je ulosen ve florentském Archeologickém muzcn. Text platku patii k
nejdelsim  “etruskym® nédpisim vedle Cippa perusina, cihly 7 Capui a plitna
zagrebské mumic.

Lusténim textu se diikladnéii zabyval némecky ctruskolog Wilhelm Deecke (1831
- 97), ktery si na ném ovitoval nove pavrhovanou metodn srovndvaci s latinou a
kombinacni s G¢clem pamatky. Mnohé znaky &te oviem nespraved a zaditek textu
vyklada takto:

CAUTHAS TUTHIU AVILS LXXX EZ CHIMTHM
Kauthovi cely rok 50 a 510

CASTHIALTH LACTH HEVN..
obdti micka ovel., atd
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Jini lititelé ovem &tou i vykladaji text jinak, ale tim se nebudeme zabyval,
nebot’ vyklad je ncspravny. Ve spirdlové stoéeném textu vidi vEtiina lustiteli obsah
magicky a posvatn§ v ramci ctruskych kultf.

Pismo kotoutku je velmi drobné, v tom miniaturnim rozméru 7naki ponékud
splyvaji znaky "o-d-r", aviak v olovu se pismo dobfe uchovale a podle smyslu vit
{teme cely text takto:
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SAUDAS JU DIU AVILSTa XXX EB ZIMOM CASOI ALO LACO
Sc lihis  nZz bohu, dozils w30 ledva, zimnim  €asem  vie  lehce

HE VNAVIL NESCL MAN MURINASC1E vV ALBA DIA IZERAS
umi unavit néchiélo mne  smrti  ungst, i jsoucv ochrané boha pozeras

IN HECI MENE MLADCE MARNI JUR LJU ZIMOM CASOJ ALO LACO
jinak véei proménu. MIadé mdrni jarost svou, zimnfm gasem vie  lehce

MARISC 1 ME Ni 1LA AVOS C1 A LAD ZIMOM_AVILS ZECA CE
mafici, ale m¢& ne jako starce. Jestli ledové zimou skonals, pigji

CEN JUR 1 _UDUZ( ZujEv HESC NIMUL VENIER ZUCI
pékné  jaro 1 wvény  Zivot, ncbot  nemohl by  darujici  piat

A MAR
ti aj Zzmar (smrt).

Zadn{ strana:

CALUS CE Ci Ni I JA AViL Mi MENIC AC MAR
Nacelnik chee & nechee? bychi ji  skonal, mne vyméfinjic. A& smrt

CALUR CA CEQ JUR 1 UNJESL MLAZDAN O A MANO IVAZLESC
fadfef po celé jaro, také unesla mladistvého. O aj mné uvarujic

CE M INU CAS (8¢ URISE ISTE 1 2ZEVI JI (R AS
chee mne v jing ¢as odejit. Ustanovi jJisté a4 zjevi svou hodinu, aZ

MUL SLE MLAZ 1LAZE JIN SLUOZOJ EV_ _HUVIO
mohl bych  ndsledovat mladez. Ulo2i  jného slouzictho  jev  ubohy.

UUN LUD SRISAL AVOS NA CES
Jeden blazen  sepsal, stafce, na  pamatku

-0~

A7 na nékterd zastarald slova tohoto mistnfho prasiovanského dialektu jo text
cclkem v zakladnim smyslu dobfe srozumitelny, takZc neni ticba slovniku. Nejsou to
naboZenskd litanie, jak byly domnénky, jsou to celkem mélo dileZit¢ osobni nafky
star¢ho slouZiciho v ctruském palaci, jemu? zemicl mlady syn a on sam si déld
starosti, co s nim nadale bude. Sam by chté] radé)i zemtil namisto syna.
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78. Mél horecku a §tésti

Nahrobek od Chlusia:

iMIU ARUSC A RJIANASC ANASC SCESC KLAN
m¢l horecku 4]  zranéni, jinak §tésti €len cechy

Zemicly mél asi proto $tésti v Zivolé, 7e byl éienem ochranného cechu umélet,
tviiree nghrobku a pisatel napisu byl domorody 1tal. Posledni slove "klan” je u? asi
polatin¢lé, piivodné "¢lan”.
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79. Tizi té hrobka?

-
b

-
fg-1

THZIACIL
1171¢1

TE TJIAT-

e v h-
ULAR?
robkat

- -

Znaky pisma téchto dvou a nckolika daldich venkovskyeh hdovieh nahrobka se
stfidaji italické s balkanskymi. rovnc? slova ndpisi jsou nckterd italicka jing
balkanski. Také podle zaoblenveh tvard wmakl lre soudit, Je jde o pordei dobu
ctruskou a pfesto z textid téchio ndhrobkd neni patrny Gtlak Etruskl. Je tomu tak asi
proto, 7¢ venkovsky lid odvad¢l Etruskiim poure dand, ale nepfidel s nimi do
piimého styku, jako sc s nimi stykali poure stavitelé a umélel. Z toho plyne, 7
domaci Praslované pfi komumikaci s Etrusky se musell naucit etrusting, kdeito ve
svém lidovém prostiedi jakoZ 1 viichnt venkované si uchovali sviyy praslovansky lidovy
jazyk po cclou dobu ctruské viddy.
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80. Otec dceri:

Pomérné velky ndhrobni kdamen byl nalezen v &irém poli caponském asi 10
kilometri jizné od Florencie u méstecka Antelly:

7. T1201ANM9AIVE
1J29qvOovA

\%\gﬁ{fﬁ S

TULAR M PAPIS VU-ridj-
hrobku mi taticek vy-

-AU__CURCIJI
ryval  dcerusce

Jc moZné, 7e zdrobnély praslovansky ndzev tohoto ndpisu "papis’ (laliéek) dal
latinsky nazev cirkevniho tati¢ka (papis) a odtud &es, "papeZ’.
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81. Otec synovi

Ptimo ve Florencii v zahradg pand Gaddid byl nalezen tento mendi a opracovany
néhrobni kdmen, nesouci stejné balkanské pismo a balkdnsky dialekt jako na
pfedeslé pamailtce:

TULAR M VURUL

hrobkun mi VyT{v-

AU PAP SINAM J-
at tata synovi J-

A CUR S NiM I4iC)
a chtéjici s nim jit

Nipisy obou t&chto podobnych dvou nihrobkd maji mnoho spoleéného, jakoby
jejich tvlircem byl stejny autor. Picce viak podle pon¢kud odlidného rukopisu a
nilezovych mist od sebe 10 kilometrii vzdalenych lze soudit, Ze jde o rlizné autory,
které spojuje pouze stejny jazykovy dialekt.
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82. Hraci kostky

Nékteré etruské hrobky znafné rozmérné jsou vybaveny kamennym ndbytkem,
aby v nich zemfeli naéelnici mohli bydlet po celé veky. A aby tam neméli dlouhou
chvili, maji tam k dispozici hraci stolky a na nich hraci kostky, jen zasednout a hrat.
Etruskové byli pry vaS$mivimi hradi, jak se zmifiuji ¥im3ti spisovatelé a tuto vaed
dopfavali i svym zemiclym.

Jsou to vétdinon béZné kostky ze slonoviny nebo z keramiky s teckami na
plogkach od jedné do Sesti, jakych se vfiv4d dodnes. Le& v jedné hrobee mésta
Tuscania nadli bratfi Campanari roku 1848 dvé zvlistni a dosud nevidané kostky,
které majf na plodkich namisto teéck slova psaného textu. Kostky pochazeji ze 6.
stoleti pf. n. 1. a nynf jsou uloZeny v pafiZské Bibliothéque National, vypadaji takto:

Jakst logicky se pfedpoklidalo, Ze jde o slovni vyjAdieni etruskych &islovek tohoto
znéni:

MACH THU ZAL HUTH CI_$A
1 2 3 4 5 6

Nekieré cislovky jsou dokonce podobné italskjym tého? vyznamu, tak¥e to
vypadalo dosti pravd€podobné. Piesto rakousti etruskologové Pfiffig a Izbicky toto
pofadi v roce 1965 zpfehizeli podle indickych a feckych kostek takto: THU - ZAL -
CI-SA-MACH-HUTH (1-2-3-4-5-6).

S timto vykladem piivodniho pofadi nesouhlasil vZ v minulém stoleti pouze
n¢mecky etruskolog W. Corssen, ktery podle podobnych slov v lating vyloZil slova
kostek jako souvislou v&tu takto:

Magus vyfezal tote jako dar.
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Corssen mél zajisté pravdu pouze v tom, #¢ nejde o &islovky, nybr? o souvislou
vétu, jenZe nikoliv v etrulting ani v lating, nybrZ -v praslovanitin & Pisatel
st vymyslel text o péti slovech, ale Z¢ kostka md fest plodek, musel plynuly text
rozdélit na plosky takto:

1
MACH-O U-ZAL HUO I §CA
MACHO UZAL HUQ €1 SCA
gmahem vie vzal, hnilobu po-§ta(poskytuje)

maché - v 7. pad€ srch. "mahom”, &es. "3-mahem" (jednim razem vie), esky téZ
"machléf” (podvodnik)

uzal - stées. "wzmiiti - uzmul” (scbrat - sebral), srch, "izmati" t. v., &esky téZ “vzal",
&li ndpisové slovo ve viznamu "vzal - ukrad! - uloupil”

hiio - srch. "gija" (hniloba - mrtvola - zloba), fesky té? "houba - hniloba" téZ
"hovno - nic", Toto praslovanské slovo "hio” se mnchokrat opakuje v textu
platna egyptské mumie v Zagrebu (¢. 107) ve vyznamu "mrtvola”, do lat.
"humo" (pohihivat) do mad. "hulla” {mrtvola)

& 5284 - 11 po-3¢4 (poskytne), slovo "5¢&" Zasto zkracené na pouhé 3&-" (u & 27) se na
praslovanskych nédpisech vyskytuje asto.

waw

Celé déjiny v "kostce”

Ani? by se pisate] poudtél do n&jaké filosofie, sv¥m prostym selskym slovanskym
rozumem a pouhymi péti slovy v této genidlni zkratce vyjadiil to, co se délo
Neolitikiim od kromanonskych kofistnikd po celé dlouhé déjiny, Lovecké kmeny
vnikaly do zemi osfdlenych zemédélei a vyrobei prastovanskymi, veskeré hmotné i
kulturni hodnoty jimi vytvofené si pfivlastnily a za odménu jim poskytovaly pouze
své hnijici mrivoly, kieré museli mumifikovat a pochovavat. PostiZeni nevidéli v
téchto mrtvolach Zidnou posvitnost, ale pouhé "hio’, ¢ili "hovno, toto slovo uZivino
u Slovand ¢asto ve vyznamu "nic”.

83. Knézna "Larthia Seianti"?

Tenlo pestfe malovany terakotovy nihrobek byl nalezen v mésté Chiusi, pochézi
z doby nejvétiiho rozmachu moci Etruskd ze 6. stoleti pf. n. 1. a nyni je uloZen v
florentském muzeu:
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Népis ¢astené pofkozeny, ale pfesto Citelny, je vyryt na &elném mist& podstavce
pod sochou leZici knéZny, kde bychom oéekavali jeji jméno. Sami Etruskové toto
jméno od sochafe zajisté poZadovali, ronéZ etruskologové prvmi dvé slova &tou jako
jméno kn&Zny "Larthia Seianti®. Doméaci praslovansti sochafi se viak zésadng
vyhybali psét jména nendvidénych Etruskd, proto i tento kamufluje osobni jméno jen
popisem polohy knéZny takto:

LAROJA SEJACI) TISCUJACIT sA NA HIJAVE
socha sedici, tisknouci se na hlavé

Kromé tohoto nahrobku byla v hrobce u nohou knéZny nalezena zasoba
posmrinych darfi, 11 pohdrd a mis, napinénych pilivodné vybranymi jidly a napoji a
jidelni piibor, aby si mrtva knéZna mohla poslouZit a pochutnala si. Na keramickych
nadobich je viude slovo "LAROGJAL" & &islo otroka, ktery nddoby "vyrobil" a naplnil.

Byla to prave tato pamatka, podle niz Werner Keller v knize "Etruskové” (str. 43)
k tomu pife:

".. Zatimco pitvodni obyvatelé iélo zemé byii jesté analfabety, v kruzich okolo
vznesené {etruské knéiny} Larthi byla znalost pisma zcela obvykid"

Nyni v8ak viditme, Zc témi analfabcty byl naopak Etruskové a ti Kellerovi
“analfabeti” psali vedkeré ndpisy z té doby, véetné ndpisu na ndhrobku etruské Larthi
a na obé&tnich nadobéch této hrobky. Proto si také tento umélec mohl dovolit napsat
na néhrobek néeo jiného, ne? mél nafizeno,

Tviircem pamatky byl domorody Ttalik a z toho je vidét, Ze uZ v tomto 6. stoleti
pt. n. L. dosahovali ltalikové stejné tdrovné jako sochafi z Recka.
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84. Proklety sochar

O této pamétce nam chyb&ji blizi{ informace, také obrézek je nekvalitni, nebot’ je
to reprodukce z novin (Rudé prévo Praha 1969). Népis je viak dobfe Citelny a

vimlavn{:

gt

*

LARCE TUT NASC
tviiree tu narozeny (v Italii)

LArOJAL _JSAS &L

vytvoril jsa ¢lenem cechu
A: WRJA: (-2jen)
dle proklety
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larég - tviirce - dlaba¢ - sochat, slovo na sochaiskych dilech b&2né

nas¢ - jako na napisech & 29 a 53 "rodny - Grodny - rozeny - narozeny"

la-6jal - pisatel zapomé&l znak "-R-", -"vytvofil"

vrji: (Zjen) - slovo pro pisatele tak bolestivé, #e napsal jen jeho zadatek, t€Z u
napisu & 99 *vrjalitad” (farod€j - zafehnaval), srch. "vraZji" (dibelsky -
proklety), pol. "wrazka" (v&stkyné - ¢arodéjka), bul. "vrag" (dabel - vrah) ...
apod.

-0 -

JestliZe &tendf nevéfil, co v nafem pojednsni stile zdiiraziiujeme, Z¢ nad celou
neolitickou praslovanskou populaci vynesto kn&%stvo loveskjch kmeni paleolitického
piivodu "pohanskou klatbu", touto pamaétkou to mi pisemné& potvrzeno. Bylo tomu
tak proto, Ze tito lidé na pohanské povéry a kulty nevéfili a pfesto viechno mali a
uméli. To bylo vysvétlovano tak, Ze maji spojeni s "dablem". Tykalo se to nejen
tohoto a jinych umélci, ale vieho lidu praslovanského, proto byl z déjin vylouéen a
uZ v raném starovéku na té bazi zaveden otrokéafsky fad. Lovecké kmeny se snaZily
tento neoliticky Zivel zadusit.

85. Trh bohi

Na sva stavitelska nebo sochatsk4 dila se jejich tviircové také podepisovali, oviem
nikoliv svymi osobnimi jmény, nybr# kratiim & deldim textem ve svém vlastnim
jazyce. Tim viastné dokumentuji svou p#isludnost k praslovanskému etniku,

Na zdi jedné z Cetnych etruskych hrobek v Cerveteri (lat. Caere) &eme tento
nipis:

N0 IAL-2ANIIAT 4444

AVLE TARCH NAS LAROAL CLAN
bohli  trh na3 vydlabal ¢len cechu

avlé - gen. plur. od "avl" nebo "aul” (bih i knéz)

tarch - pol. “targ" (irh - skladidt¥ - hromad&ni), odtud piivodni nizev mésta
"Tarchiina” (tr#iit¢), do lat. "Tarquinia”, podobné pfistav Terst, lat. "Targeste"
(viastng “trZiste").

Tento nazev posvatné hrobky jako "trh bohid" ma posmé¥ny podtext, zfejmée
parafrdzuje “trh otrokii®, kde byli poddani prodavani jako dobytek.
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86. Promarnény Zivot hrobare

Severnd od Perugic u mésta Citta di Castello (df. Falerie) je jedna z
monumentalnich etruskych hrobek pro nejméné 15 zemrelych:

Na stén& hrobky vidime napis toheto znéni:

LEJ ZELIJO BRJIAJIZ _SUOLZIC
fdélu Zivota litugi hrobat slouzici

18j - srch. "I¢ja" (ptidgl - udél), t€Z u ndpisu & 50 a 81 (*1dh" idél - zékon)
brjajiZ - stées. "brh" (brloh i hrobka), zde hrobat.

Stavitel této mohutné hrobky mél pocit, ¢ mohl v Zivoté vykonat néco
uZiteéné&jiiho, neZ se starat o mrtvoly Etruski.

87. Pohanské dcérce

Tato alabastrovi urna ctruského panovnika byla nalezena v mésté Pieve a chova
ji Archeologické muzeum ve Florenci. Twircem je sochaf balkansko - feckého
piivodu a je to jedna 7 etnych pamdtck zpracovanych na nejvy$ai drovni v tradici
antického Recka:
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Na podstavci je zobrazena jedna z Setnych variant "Staroitalské sigy” (viz & 40, str.
158). Etruskové vpadnou mezi slovanské domorodee a ubijeji je. Népis pod leZici
figurou ¢teme takto:

LARO TURN{ CURCE
dlabino pohanské dcéree
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tirni - kofen slova "tir-" oznacoval v praslovaniting “pohany" a vie co s tim souvisi:
myty - tyranstvi - lidské obéti ... atd. Je také zikladem j jmena pohanskych
kmenu jako "Tyrhénid’, "Turkd” ... apod. téZ u ndpisa & 15, 56 ..

Osoba na urné zobrazena neni oviem Zena, jak se mnozi domnivali, je to
ofividné myZ - panovnik. A jestliZe 1 praslovansky ndpis pravi, Ze si urnu objednala
jeho dcera a pro ni ji sochaf vytvofil, neni v tom rozporu.

88. Rézné busil do kn&ny

Tato alabastrovd urna e¢hem pohibené etruské knéiny byla nalezena v mé&st&
Volterra, pochdzi z pozdni etruské doby ze 2. stoleti pf. n. 1. a nyni ji viastni
volterrské méstské muzeum:

232



Etruskové pohibivali zpo¢atku vyhradn& kostrové, leé pozdéii od 3. stoletf p. n. L.
pfechdzeli postupné pod vlivem domécich Italiki k pohitbdm Zirovym (takto i
Vikingové na severu od 9. stoletin. 1.).

Po udilostech okolo nihrobku ¢islo 94 (viz tam) vitézni Rimané hledali v
népisech na etruskych pamétkdch jména pochovanych Etruskd. TakZe i tento népis si
vyloZili takto: *Larthi Kraknei, dcera Larova, rokii 20",

Nipis je oviern opé&t praslovansky a éteme jej takto:

LARO[-C RACNE { LARISAL. RYL TXX
diabajic razné doni sekal aryl otrok & 1020

r4éné - na moravském Valaisku "ra¢" (srdz) a "rafnd" (rdzné - dderng), do ném,
'rasch" téhoZ vyznamu,
ril - ryl neboli psal pismo, ale i obrazné& do kn&¥ny "zarfval”.

-0 -

Témito slovy "... rdzn& do nf sekal a ryl.." dostavd nipis podruiny ironicky
podtext, Ze poniZeny otrok do knéZny rdzné& busil a zaryval, coZ by si ve skuteénosti
do Zivé kn&¥ny nemoht dovolit.

Cislovka na konci napisu nemiie byt vék zemiel, je to podpis otroka jako tviirce
této urny ve formé pofadového &isla (takto i u napisu & 90 aj.). Cili etrusky rod, k
ném% kn&Zna patfila, vlastnil nejméné 1020 otroki. Etruskové totiZ nedovolovali
"bezboZnym” otroklim davat osobni jména, takZe byli oznafovéni jen pofadovym
tislem, podobng jako nedavno vEziiové v nacistick§ch koncentratnich téiborech. Jak
piibuzné jsou metody modernich nacisti se starovEkymi Etrusky!

89. Laénime
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Tato nadoba s kratkym jednoslovnym népisem, pochazejici ze 3. stoleti pf. n. 1,
byla roku 1728 nalezena v komorové etruské hrobee u obce Montaperti nedaleko
Sieny.

Publikuje ji A. F. Gori (Museum Etruscarum III, s. 96), odiud J. Kollir
{Staroitalia slavjanskd, tab. XXI.) a "Corpus Insriptionum Etruscarufm” I. (& 243).
Piivodné ji vlastnil hrab& G. B. Tomasi, ale ernjm obchodem se beznad&jné ztratila.

A Kolldr a Zunkovi¢ sc pokoudeji ¢ist napis slovansky, pfedpoklddali mylng
"darovaci' vyznam slova, proto prvni je éte ve 3. pAdE "Lacnest” (v&novdno panu
Lacnesovi) a druhy "laénému” (hladovému).

Na kongi slova je viak virazné "-MI", takZe ndpis &teme takto:

LACNEMI (& udénimi)

la¢nime

Tanémi - zaditeéni &ikmo poloZené "L -" se ¢te jako "u-", koncovka "-MI" patii
slovesu v 1. plurdlu (jako pol. "fapamy - lapame - chytime), mor. lid. "ualny”
(hladovy - chtiv§ - baZebny) ... apod.

Praslovansky slovni kofen “-uié-" do lat. "vaac-uum" (prazdnota - nedostatek), do
ném. "Latsche” (bezcennd véc), sem patii i "de-vastace” (zniéeni - vyprazdnéni).

Napis obepind kruhovou niadobu a mél-li grafik zachytit cely ndpis, nemoht
respektovat zaobleni ndpisu, napsal jej v roving.

Pfi nélezu byly v nidobé¢ zjistény zetlelé zbytky potravin, darované zemfelému
Etruskovi. Tviirce pamétky musel nadobu vyrobit, potraviny vybrané a nejlepsi do ni
vloZit, jiné sousedni nadoby naplnit vinem a zemfelému Etruskovi do hrobky
darovat, aby si po smrti pochutnal. Byl si v&dom, Ze se tam zbyte¢ng zkazi, al jeho

rodina hladovi a nema co do Gst.
Nipis u? proto nemohli psit Etruskové, ¥e to nebyli oni, ktefi hladowli, ale

naopak tonuli v pfebytcich a pfepychu. Slovo "taénémi” mélo piivodné 3ir¥f viznam a
znamenalo i "touZime po svobodé”,

90. Tarquinijsky magnit

Tento vapencovy nihrobek etruského velmoZe byl nalczen v jedné z hrobek
mésta Tarquinia, pochazi ze 3. stoleti pi. n. 1. a chovi je zdejsf muzeum:
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Pokus o vyklad nédpisu uvadi fada publikaci od 18. stoleti a? po dneini, pfiSem?
kaZdy viklad je jiny. Soulasny italsky ¢asopis "Ii lago Bolsena” (inor 1984, &. 7, str. 2
- 3) v élanku pod ndzvem "1984 gli Etruschi' uvadi viklad nejnovejii takto:

TUTE SETHRE LARTHAL PUMPLIALCH NELAS ZILACNUCE ZILTS
PURTSNARVCTI LUPU AVILS MACHS ZATHRUMS 32

Tute Sethre, syn Larthfiv a matky Pumli se stal ifednfkem magistratu jako
niéelnik a zemfel ve véku 32 let

FELOVD : TRDIVNVS : LADISALIMA:{LAN:

DAMORS¢VCLNIRU:TILL: (RLRNED L TENORS : ARIL
(FRALORS: T ++til

Na nédpise psaném oviem balkdnskou abecedou a balkdnskou praslovanstinou
&teme néco zcela jiného takto:

VELO UR CARIUNU S-LARISAL
mnohe  hodin carevnu  jsem od-sckaval

ISCA CLAN RASCO A8 CUCL

Véstby  ¢len rozklad az u-¢uchal

NIAL  BILCH CECHAN __ERI

s-fial plech (viko)  &ckani roky,

TIENO__AS AVIL CVALO AS$ T+++11.
pokoZka aZ zestarla aztvrdla  aZ €.1032.
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Tedy &isté technicky popis prace sochafe otroka na tomto dile, ale Zidné udaje o
etruském tifedniku magistritu, coZ je &ird {antazie.

Zde opét podpis tviirce namisto osobaiho jména pouze potadové Eislo otroka
Il1032ll

ar - gen. plur. od "ira", srch. "ira” (hodina), tedy "mnoho hodin”

& larisal - zikladem je "larisal” (diabal, sekal), s pfedponou "3-" znamena "od-
sekdval”

ra3éo - srch. "ra&tin” (rozén - rozklad - rozpad), ktery pachne

Eh€l - ées. lid, "Euchl” (ucitil)

t&chin - &ekini, balkansky "&&€h" (hlidaf)

&ri - plural od "8r" (jaro - rok), tedy "Eekani roky”

TENO (ljeno) - srch. "tén" (pokozka)

gvilo - srch, "gvaniti” (Skvafit - vypafit - vyschnout - ztvrdnout)

avil - jinde ve vyznamu "doZil®, ale zde "zestdrnul - vyschnul” (viz téZ ¢&. 81, 91 aj.)

T+++11 - podpis tviirce - otroka, pouhym pofadnovym &islem bez jména jako u
nacistii v koncentracnich taborech, &islo "tisic tficet dva’ (T = usic, tfi kiizky
= tficet s dv€ jednotky = dve).

Z textu vyrozumime, Ze ndhrobek pfedstavoval pilivodné dvé osoby, cara a
carevou, aviak mezitim carevna budlo zemiela ancbo upadla v nemilost, takZe
sochaf ji musel odsekdvat a mél s tim mnoho hodin zbyteéné prace.

Dile text dokumentuje, Ze jeité v tomto 3. stoleti pi. n. 1. bylo télo zemiclého
etruského panovnika balzamovano pro zajiSténi nesmrtelnosti (jako v Egypté), ale v
uzaviené plechové rakvi se zadalo rozkladat, vike sunddno a télo vysuseno.

91. Tarquinijskd hrobka Zaluje

: Severn& od Rima v cornetském kraji leZi mé&sto piivodniho praslovanského ndzvu

Tarchiina (lrZnice), lat. "Tarquinium”. Za vlidy Etruskil patfilo toto mésto ke spolku
12 center jejich moci. V tomto mésié je fada monumentélnich etruskych hrobek
panovniki, k nimZ patfi i tato, jak ji znizorfiuje rytina.

Hrobka je uvnitf asi 30 kroki dlouha, 20 krokd dirokd, uprostfed hranaty sloup
podpiré klenuty strop. Do temné hrobky vnikd svétlo jen vchodem a dv€ma malymi
vétracimi otvory ve strop&. Na dvou protilehlych st€nach, uréengch pro oslavny
nekrolog pochovaného panovnika jsou ndpisy psané &ernou barvou na hlinéném
podkladé. Casem se hlina podkladu rozpad4, takZe text misty chybi, aviak podle
smysla okoleiho textu lze chybgjici znaky a slova doplnit asi takto:
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Yo AMAL- Y 212241192 24490 A M- 42 A -HA Y1
W JARTIY > 2042 VAL D2 A ML VAR 21 AN:8AY

DALAUF B M ADAVIITURIZI -0 qAd
VAVE-IYIAY - D CHAZ B OIYHMI 0 4in OIIHYIM - inAdm

RAMO NiMA TULNJEf ZECH MAR CEZ MA TULM..nG  hrani-

Svaz  nemd pohfebni Zeh, marnost pfes mou pohiebni hrani-

CU A MAM CESC E OREZC 1ZvEZC 1 SUMTAM FEnnU

ci, ale mam &est  siji nafezat idovéa i semtam jeden

LAW u-NAS¢ MA  TUL NAZC CLApU M. Cecha Z.
vaviin ukrast na muj hrob donést Elenu mého cechu  Zehu.

Ct CLENAR M-
Ci prispji  m-

A pA_VENCE LUPOM AVILZ 2dACHZ ME AL CHiSC
né na wvénce? Upadam doZivaje zdechaje, mi ale teskno,

HuTRAPJA ME
utrapija mne!
(na zadni sténé hrobky)
LAROQIC E 1Z 1IN IZVELUS _CLAN_Cizi ZILACHNiCE
Tvirce je =z  jiného povolani flen,  odlifného, zlatnickéhe.
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MEJA M MUNIC DEQ ME iM POZiJ CA N
Maje mim&nit  dilo, mél jim  pu  pozvini, co vnoc

CALUS 1.UPU
nacelnik skonal.

Vidime tedy, Ze to neni nckrolog pochovancho Etruska, ngbr? zoufalé narky
stavitele hrobky a pisatele napisu.

Viechna slova i smysl celého textu je tak dokonale srozmmitelny, Ze neni tieba
slovniku. Jen nékter4 slova jsou diileZita pro objasnéni jinych népisi a sice tato:

zdichZ - zdechaje - umiraje, jako na Zarovém pohiebiSti z Moravy & 17 "TA
DACHU" (tu mizime - umirame)

MEJA M MUNIC DEQ - (maje mi ménit dilo - prici), jake na mezniku z
Rocchetty € 31 "MEZU NE MUNH US" (mezu nemé&i uZ!) ... apod.

chiig - teskno jako u napisu & 50 ... atd.
- 0 -

Jako v hrobce u sv. Manna (& 39) namisto nekrologu na pochovaného etruského
panovnika pife vlastng swiyj Zivotni piibeh, tak je tomu rovnéZ u této pamitky.
Podobné také pisatel perusinského obelisku (¢. 50) namisto oslavného textu na
etruského panovnika, pi$c na néj hanopis. Rozdil je jen v tom, Ze tvitrci piedeslych
pamitek byli Balkdnci, kdeZto tvirce této tarquinijské je domorody Italik, ale jejich
osud byl stejny.

Pribeh stavitele této tarquinijské hrobky je Zalostny. Pivodng zlatnik zvvkly na
jemnou uméleckou prici, byl odvelen na stavbu této pracné do skaly vytesané
hrobky. Byl donucen zaopatfit distojné pohtbeni zemielého nenavidéného Etruska
pro jeho v&&nou slavu. Ale déla si starostl, zda také jemu se nékdo postard o pohieb
a nezdechne nékde u ploto jak vyhnany pes, a¢ to byl umélec a odvedl celoZivorni
poctivou prici. Nemd ani na dfevo pro svou pohiebni hranici a musi si je nakrast v
zakdzaném lese. U% je stary, sily mu dochdzeji, utrapili ho, priva se nikde nedovols,
soctalnf zajifténi neexistovalo.

Takto dopadli pivodni obyvatelé a budovatelé fecké a italské civilizace. Dnes se
ani nevi, Ze vilbec byli, pouze tyto jejich vlastni ndpisy je aZ nyni dokumentujf.
Etruské hrobky mély napodobovat pEirodni jeskynd ze starsi doby kamenné.

92. Etrusk v nebi (se poturdvd)

V nekropoli mésta Perugie byla roku 1887 nalezena tato pomérné mald
travertinovd urna asi 60 cm vysoka. Pochdzi z pozdni etruské doby, asi z podétku 1.
stoleti pf. n. 1. a v hrobce se dobie uchovala, takZe dnes vypad4, jakoby jt sochaf
pravé dokondil:
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Na podstavei je zobrazena bezpochyby nebeska brana, kicrou sird?i pohansky
"svaty Petr” s medem v ruce, aby se do nche nevloudil nepovolany. V nebeskygch
visostech lei na lehatku etrusky panovnik. Od ndpisu na éclném misté urny bychom
ofekévali, Ze popieje zemfclému "véénou sldvu na nchesich’, ale namisto toho tam

tviirce napsal toto:

EL - RAWI AR CAJAL
jed] a rovngu  pan  Cural
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&l - ¢es. "jedl", v praslovan§ting jedté nebylo "-d-" jako "jeld" (jedle)

dr - shivko neslovanského plivodu, v napisech se hojné vyskytuje, znamen4 "knéz
- pén - panovnik”, té2 u & 37 aj.

fajal - téZ u & 48 "gajat” {Curdk), od starého slovesa "§¢aja” (mogit - furat), Zes. lid.
"scét", souvisi téZ s “¢aj” (odvar z bylin) a "¢ajka” (vodni ptak) ... apod.

Pismo i ndpisovy dialekt virazné balkinského piivodu se znaky hlasek "& - r - w"
jako na pesarské bilingv& €. 99 z doby uZ fimské.

-0

Je pfiznainé, Ze ke konci své vlady byli Etruskové uZ tak piesyceni a zhyckani
blahobytem a naloupenym bohatstvim, Ze pii hostindch délali pod sebe a od
slufebnictva se nechali istit. Tviirce pamatky si neodpustil, aby to nezvéénil v
protikladu ke své bidé a poniZeni.

ObZerstvi z naloupenych potravin od poddanych nebylo vysadou pouze Etruskd,
cizi panstvo se takto chovalo také u nds na Moravé. Napfiklad na hradé Buchlové ze
sttedovéku je v séle hostin vedle stoln korytko pro bliti a modeni, ale to uZ je pokrok.

Hrobka rodu "Volumniu"

V prvni poloving 1. stoleti pf. n. 1. byli uZ Etruskové vytlateni od Rimanii z
v&tiiny jimi ovladanych Gzemi a zbyvalo jim jen méste Perusia. Na predmésti Perusie
upoutala pozornost fimskych vojaki etruska hrobka uzaviend dveimi, kter¢ vypacili,
sefli Gzkym vchodem do podzemi, kde se octli v prostorné hrobce o sedmi
komorich. Na konci jedné z komor nasli tfi umélecky zdobené urny, V ndpisech
viech tFi uren se jim pomoci piekladateld podaiilo piedist plynule psané slovo
VELIMNEI - VELIMNA, povaZované za jméno etruskych kniZat, proto hrobka
“rodu Volumnii*. Nejdiive si viimneme dvou méné vyznamnych uren.
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93. Jak otrok "oviadl" p4na

Prvni urna perusinské hrobky zobrazuje etruského panovnika na triing:
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Nipis je oviem praslovansky:

VE LI A VELIM NEJ ARNOJAL
vim kolik ajak velmi jsem jej opanoval

ili  -srch., rus, bul., pol. "ili-ile" (kolik - nakolik - zdali)
ar-nojal - odvozeno od ciziho, snad etruského "dr" (pan) & 37, 92, zde tedy ve
viznamu "opanoval’, 1 kdyz je to snad my3leno "umélecky zvladl"

Jakoby si tviirce timto ndpisem l€¢! sviij vnuceny komplex ménécennosti

poniZeného otroka a svym zplisobem "ovlad! - opanoval® pdna. Pisatelé viech ndpisi
se zasadné vyhybali psat pofadovana jména ncnédvidénych Etruskd.

94. Urna v podobé chrimu

Etruskové v&fili, Ze po smrti #ji pozemskym Zivotem dal. Proto v dob& svého

P S

se viim komfortem, potravinami a $achovou hrou, zvendi pro zemfielé knéze v
podob& chramii. Po zavedeni Zarového pohibivani uz to byly pouze urny v podob&
chrami pro zemfelé knézce, jako v tomto pfipadg.
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Na okraji stiechy této chramové urny je tento levobéZny népis:
PUP. VELIMNAA . UCAHATIAL

Také vitézni Rimané véfili, Je urna patii etruskému knézi, ale umist&ni nipisu
méli za nediistojné. Napis viak neumeéli piedist, proto si pozvali domaiciho sochafe,
aby jim jej pfeloZil do latiny. Domdcf Italikové uZ néco pochytli z latiny, na jazyky
byli uéenlivi, také s Etrusky se museli domluvit, Kdyby oviem pozvany sochaf fekl

imaniim pravdu, co je na urné napsano, méli by ho Rimané za lhafe a potrestali by
ho. Vymyslel tedy s pfiblZnym znénim origindlu_vyklad latinsky, aby pani byli
spokojeni. Toto latinské znéni népisu mu pak dali Rimané vytesat do &elné Stitové
fasady chramku takto:

P. VOLUMNIUS A, F. VIOLENS CAFATIA NATUS
Publius Volumnius Aulis filius  Violens Cafatia natus
Publius Volumnius Auliiv syn Prudky zvany v Cafatii narozeny

Slovo tohoto latinského vykladu "CA-FATIA" bylo pak ludtiteli nespravno
pouzito k vikladu slova VATE,‘gna pesarské bilingvE €, 99, .

Mnozi lustitelé maji ndpisy na této perusinské chrimové urné za etrusko-
latinskou bilingvy, ale oividn& tomu tak neni, nebot’ kazdy z téchto dvou napisd #ika
zcela néco jiného. TotiZ pavodni ndpis urny je praslovansky a &teme jej takto:

PUPE) VELIM _NA A UCAHA TIAL
popel velmi na, ale utahéani tidi

vélim - stées, "velim”, dnes &es. "velmi”

&aha- stées. "outaha” (inava - utahani - ujafmeni)

tidl - gen. plur. ve viznamu "hdf", po staru "talo" = &ovek, vyskytuje se na mncha
napisech v tom v¥znamu.

Co tim chtél pisatel fici? Asi toto: jako poniZeny otrok se na této urné z tvrdého
alabastru napotil a nadfel, ¢as nepoditaje, A to jen proto, aby byla schrinkou
bezcenného popela po Etruskovi, k némuZ nemél Zidnou dGctu, protoZe ani oni
nem&h dictu k nému a jeho prici.

95. Etrusk rimskym bohem

Ze tii uren hrobky zvané "Volumnid" upoutal pozornost Rimani hlavn& tento
nahrobek nejvétsi okolo dvou meitrid vysoky. Na nejvy$si uméglecké Grovni zpracovany
sochafem balkdnského plivodu, soudé tak podle pisma i v{tvarného stytu:
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Toto dilo patfi zajisté k vrcholnym dilém antiky a z umé&lcd italské renesance
inspirovalo bezpochyby zv1adté velmistra Michelangela, jeho? tvorbu piipomina.

Aviak dobyvatchim fimskym snad ncslo ani tak o uméni, jako spiSe o etruskou
mytologii. Bylo u nich totiz tradiénim zvykem, Ze pfi dobyvani protivnika se snaZili
ukofistit jeho hlavniho boha a pfiklonit si jeho piizef pro sebe. Zpodobena figura
leZici v panovnické poloze na lchétku jim asi pfipominala jejich hlavniho boha
Jupitera. Aby si ziskali pfizefi tohoto ctruského boha, bylo téeba znét jeho jméno,
jene napis na nadhrobku neyméli predist.

Od poraZenych Etruskd nemohli o¢ekavat, Ze jim jméno tohoto boha prozradi,
pozvali si tedy otroka, ktery jim népis vyloZil tak, jak st Rimané pidli:

ARNTH VELIMNEM AULEM
panovani Velimna boha

S timto vykladem byli patrné Rimané velmi spokojeni, nebot’ nasli co hledali. Jen
nevyrazné ctruské jméno tohoto boha si upravili své vyslovnosti "Arruntus
Volumnius®, pfipadné (é7 "Vertimnus' a thned ho pfijali do pantheonu svych
timskych hohti. U basnfka Propertia si také objednali oslavny hymaus, aby u Rimant
zdomacnél a ten hymnus zadina takto:

O boiském Verwunnovi, o jeho sose ted slys!
Pochdzim z tuského kmene, fd Tusk a necitim lfitost,
Fe jsem uprostied bojit opustil volsinsky krb ...

Pamatka byla sicc nalezena v pfedmésti Perugie, ale basnik jmenuje Volsinie asl
proto, ¢ tam bylo rovngz vyznamné kultovni centrum Etruski.

Po tomto vykladu napisu, 7e jde o panujiciho etruského boha, pfijali jej Rimané
za svého boha, nahrobek pedlivé pfepravili do Rima a tam jej instalovali na veiejngé
misto v Etruské ulici. Tam se k nému chodili Fiméti ob&ané modlit, aby byl naklonén
Rimantim. Jeho jméno ve formé "Volumnius" nebo "Velimnus" se uvad{ v nauénych
slovnicich jako bih fimsky, .

Jenre onen dotdzany otrok podal Rimanfim nespravng viklad ndpisu. Musel
pfece dobfe védét, co je na nahrobku napsana, nebot’ patfil k domacim Praslovanim
a népisovy jazyk i pismo dobfe znal. Nemohl si viak dovolit fici Rimanfim pravdu,
uréité by ho ztrestali jako lhdfe. Rimané véfili, Z¢ je to etrusky bih a otrok jim
vyhovél, aby mél od nich pokoj. '

V jazyce praslovanském &éteme na nahrobku toto:

HRNO  VELIM NEMALUEM
hrob vitbee nemaluju

hrod - ze starsiho “hrand” (hrob - nghrobek), slin. “hranit™ (pohibivat) stées.
"hrana” (umirdéek), &es. "hroec” (piv. popelnice). do lat. "urna” (popelnice),
souvisi se slovem "za-hrnout” nebo “zahrabat” a odtud i pozdéjsf "hrob”.

vElim - stées. "velim” (silng - dpind - viibec), dnes €esky s pfesmykem "velmi” tého?
v{znamiu.

némafGém - (njemauijem) - sle. "némalujem” (nemaluju - nebarvim)
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Tvtirce pamatky fecko - balkanského plivodu dostal od Etruskd zfeymé piikar
pomnik pestfe pomalovat, jako napf. nahrobek ctruské knéZny (& 83) a jing
podobné pomniky a na &elné misto zvéénlt jméno pochovaného Etruska, Aviak
patrné védel, 7e panstvi Etruskd pomalu kondi, proto na pomnik napsal jen protest,
#¢ mu ani nenapadne pomnik malovat.

Pomnuik je opravdu jen v piirodni barvé materidlu.

-0 -

Zdc se musime povastavit nad tim, jak doilo u Rimani k presvédéeni, Ze ncjen
nipisy na téchto tfech urndch perusinské hrobky, které si dali prelozit doméeim
sochatem do latiny, ale veskeré napisy z doby etruské viady jsou ¢ trus k é (1)
Totiz Rimandé se nad doméci zotrotené Praslovany nesmirnd povySovali a nikdy by
nepiipustili, 7¢ ty ndpisy by mohli svwm pismem a jazykem psdt "ménécenni’ otroci.

-0 -

Zde si také viimneme obeené zndméhe momentu psychologického. Kdyz si
nekiefi lidé, ($ka se 1o piedeviin lidi typu paleolitického, utvofi o jinych lidech
piedsudek, Ze jsou "méndcenni”, pak uZ jo mic nepiesvedd, 7¢ tomu tak neni. To
proto, aby neutrpéla jejich "nadrazenost”, zddvodnénd poure jejich agresivaosti a
hojovnosti. A kdyZ? s¢ poddani snaZili svymi uméleckymi a jinymi dily prokdzat, Zc
néco dokaZou, nagli st na to Kromafonei jiny vikiad, 7¢ to maji od d'abla a tim vice
jc trapili. Tak tomu bylo také u Germant, Mad'ard a jinyeh viréi Slovantm. Na (o si
Slované za tiscileti »vvkii a se svvm osudem se smifili, zdstali po viechny véky jen
mléicimi slouZicimi v pozadi.

Rimané sc museji obracet v hrobé, 7e naletéh besboinému a "ménécennému”
otrokovi, ktery jim piihral dalstho boha v podobé Elruska do jejich panthconu.

S témito poslednimi etruskvmi pamirkami pfichazf konee vlddy Etruskd.

96. Umuceny etrusky kral

Nad vlddou Etruski se okolo poloviny 1. stoleti pf. n. L stahovaly 1€2ké mraky a
bliZil se neodvratny konee. Rimuné za pomoci domaciho obyvatclstva je uz vytladili
7¢ vicch jimi ovladanveh zemd, tak¥e Etruskové se shromazdili v posledni své
pevnosti Perusii, obklidené éimskou armadou. K oné posledni znicujict bitvé dodlo za
fimského cisafe Octaviana Augusta dne 15. biczna roku 40 pi. n. 1, Etruskové byl na
hltavu porazeni Na 40 ctruskvch preddkl na perusinském ndmésti vefejné
popraveno, {7y, 'Timskym" zplsobem, to jest 7a Ziva nm odsckivany ddy aZ do
tplncho rozétvrceni, Totiz jako represdlie 7a to, Zc podobné naloZili pfedtim
Etruskové se zgjatymi Rimany.

K télo udalosti se zFejmé vrtahuje a také ji Husteuje ndsledugic pamatka. Je to
pomérné velkd mramorovd urna o délee 140 cm a o wice ast 100 om sc zbytky
popela uvmité po Zarovém pohribu. Piovodné byla nalezema v 18, stoleti na
Caponském poli u Antelly nedaleko Perugie, uvadi ji 162 Gori (Muscum clruscarum
[, str. 134), potom byla v majetku peruginskych pand Grispoltd a nyni ji chova
peruginské muzeum:
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Reliéf urny zobraruje oncn "fimsky” zpisob likvidace Etruskd. Na zemi leZici
muZ je etrusky kral, chrani ho dva sluhové, Fimé&t{ vojaci sckajf hlava nchlava do krélc
1 sluhli. Népis na okraji urny fika, kdo byl takto likvidovan:

MUTJINA KRUL
umuéeny kral

mutjina - srch. "matnja” (mudeni - nifeni), stées. "mititl” (mudit - triznit) sem patii
i &es. "mytina” (zlikvidovany les)

k-riil - rozcstup znakll mezi K - R naznaluje, e tam patfi kratké - a -, aby se *- @ -
éetlo dlouze, tedy po staru "karil” od puvodm’ho slovesa "karaj"’ (rfdit - vést),
pol. "krdl" (&1 krul), odiud i osobnf jméno ve véech jazycich "Karel - Carolus -
Karl.." apod.

Twvilree urny svym ndpiscm jen koandlujb umuéeni ctruského krale bez niznaki
litosti Jakoby mi Lo prdl Presto udivuge, Ze tomuto poslednimu elruskému krali byla
vinovina talo pracnd a relicfem zdobend urna, ackoliv Etruskové byli uz zbaveni
vlivu Gpln&. Bylo o zicjmé na pfani Rimang, aby byla k panovaikim zachovana od
poddanych 1cta, at’ uZ etruskym ¢t Fimskym.
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97. Kdo psal napisy latinské?

Méstské muzeum v Chrusi chova travertinovon urnu, na ni# jc dvojjazyény napis,
Gdajng "latinske - etrusky”, Jak uvadi B. Nogara v knize "Gii Etruschi ¢ la loro civilta
(str. 399):

CVENSIVSGFGAVS
2B IATINE 1918

PravobéZny latinsky napis zni takto:

C. VENSIUS G. F. CAVUS (ncbo GAJUS?)
C. Vensius rodny  syn Cavilv (nebo Gailiv?)

Pamiatka pochdri ¢ druhé poloviny 1. stoletf pf. n. I, kdy byli Etruskové u?
vyfazeni, takZe uZ proto nemiiZe byt spodni napis etrusky. Nogara se snaZi osobni
jméno latinského népisu najit i na dolnfm néapise, aviak marné. Dolni ndpis je toti?
opét praslovansky a sdéluje zcela néco jiného:

EJLI EZNILE AL W-NALISLE
jej-hi véznili, ale znalezli
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Pisatel dolniho slovanského népisu ui neopakuje jméno pochovaného. Pouze
dopliiuje, 7 ho asi Etruskové véznili a uZ mrtvcho 2f¢jmé Rimané nalezli a po
zarovém pohibu popel dali ulozit do (¢lo urny,

Co je viak pro nds dilezité, Ze po ndstupu Rimant se slovandti pisa¥i museli
nauéit latinsky a slouZit Rimantm. NejenZe vytesdvali latinsk§m plsmem a jazykem
nipisy do kamene, ale spisovali vedkerou latinskou velmi bohatou literaturu.
Pozndme to podle toho, Ze do ni vkladali svou vlastni lidovou moudrost a filozofii,
ktera byla valeCgym Rimanim cizi,

98. Pesarska bilingva

Po celd staleti byl hledan dvojjazyény népis ctrusko-latinsky, aby pomohl odhalit
charaktcr etrustiny, ale nebyl nalezen. Totiz uZ ddvno je zndma tato pesarskd deska,
na niZ je vedle napisu latinského také ndpis jakoby "etrusky"”, ale ani tento ncodhaiil
etrustinu, protoze je vlastng stovansky, dosud nerozlusiény.

Tato mramorovd deska s dvojjazyénym napisem byla objevena u? roku 1562 v
hradebni zdi mésta Pesara, kde ji bylo pouZito druhotng jako stavebniho kamene. Je
pomérng velkd, 160 em dlouhs, 60 cm Siroka, a asi 6 cm silna. Pochazi z doby okolo
zmény letopoétu a nyni je ulozena v lapidariu pesarského muzea Oliveriano pod
gislem 378:

249



Zdalo by se, Ze latinsky napis by nemé} délat lustitchim potiZe, je to p¥ece jazyk
perfekiné zndmy a dodnes wZivany. Piesto ant latinsky napis nebyl dosud rozudtén,
Znalci latiny jej vyklddaji takio:

CA-FATIUS L. F. STE- HARUSPE (X) FULGURIATOR
Cafatius Lars filiusSte-llatina tribua haruspex fulguriator
Kafacius Laridv syn ze stellatinské dravy, jatropravee, bleskopravec

Latinafi vyéetli z tohoto napisu zcela néco jiného, neZ je na originle napsano.
Kde vzali to zacateéni "CA-", kdyz levy okraj desky jc neporufeny a napis zaéind
slovem FATIUS. . pro¢ "Lars filius", kdy? je to béZni iicdni zkratka "Lege fas", prof
"stellatinskd drZava®, kdyZ jde o slovo STELLOSPEX (hvézdopravee) ... atd? Tim
zvratili smyst celé pamdétky, kierou povazuji mylné 7a ndhrobn{ desku zemfelého
Cafatia, syna Lartova, ad jde o vivésni 5tit Zivého ctruského v&ilee na jeho domé,

Nipis &leme takto:

FATIUS L.(-cpc)FE(-as) STEAllo-) HARU-SPEX FULGURIATOR
Véitee zakonemopravnény, hvézdo- a  jatro-prave, bleskopravec

fatins - stard{ latinsky ndzev, pozdéji "vates” (védtec), ze staritho odvozeno
"faticanus” (védtecky) a "Vatican" (pohansk4 védtirna)

.. - b&Zn¢ v#ivana zkratka dfedniho povoleni éinnosti, v piném znéni "lege fas"
(zakonem povoleno), jinak téz "fasti - nefasti” (dovoleno - nedovoleno).

ste- - opdt zkratka od slova "stello-" (hvézdo-), k niZ patii koncovka dalitha slova
"-spex”, Cili “stellospex” (hvézdopravec) jinak feceno “astrolog” - vykladad
hvézdnych znameni

haru-spex - pozorovatel jater obétnich zvifat a z toho vykladad osudf lidi

fulguriator - lat. "fulgur” (blesk), &li bleskopravec, vykladag bleskd, jimiz bohové
déavaji tajna znameni lidem.

Z toho je jasné, Ze elrusky v&tee timio latinskym napisem oznamuje fimskému
panstvu, co viechno umi a tim jemu nabizi.

-0 -

99. Dolni praslovansky napis

Nékteré znaky tohoto népisu jsou italické, véSinou viak balkanské a navic sc
pisatel snaZil o jakousi zdobnost a kaligrafii, takZe si upfesnime jejich fonctické
hodnoty:
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VELSi rovestup mezi dvéma znaky znadi dlouhou vislovnost piedeslé samohlisky.

Pozdéji ve stiedovéku byla asi tato mramorovid deska s népisy ze zbofencho
domu etruského vé3tce nalerzena nékde na smetidti a e byla mramorova, pouZili ji
zednici pfi stavbe obranné 2di mésta Pesara. Nepasovala jim rozmérem, proto ji na
pravém okraji kousek urazili a tim zanikl 7 latinského ndpisu posledni znak "-X" a z
praslovanskcho fevobiZzacho napisu zafdtek slova "TUN-" a zistalo pouze koneove
"A"

Dolnf napis fteme takto:

TUN-A WATES L.RL. RCIET SCEJ] STRUT-CIET WRIJACITAC
Tady vistec 7. f. p.. utknutich, ztra,  sowseni- pocitd zazehnavad

tund - dodnes ve sloven&ting “tund” (lady - tu), zamléeno sloveso "E" (jest)

walés - [at. "vates” (véitec), ndzev asi praslovanského plvodo od "wit-" {prudky -
vzrudeny ), srch. "vitren" (ohmivy - prudky - horeénaty)

L i1 - vkratka 0fedniho povoleni po staru "iehom fimskim I¢halan” {zdkonem
fimskym povolcno}, tedy #kratka stejncho vvznamu jako lat. "L.F." (lege fas)

fCiEt - gen. phur. "urknutich®, sle. "arekw’, ées. "uikne' (vhranu - zacaruju -
poskodim)

§86j - gen. plur, "ardt”, bub. "s¢etd” (2trata - skoda)

§triat - &80 - sedes. "triin” (stradat, rmourit a soufit se), druhé slova "SEt™ stées.
"EiEe" nebo "¢l (poctovani - tudeni)

wracitac - Carod¢) - zaZchnavac - zaklinag, srch. "vrdcati” (Carovat - zaklinat), rus.
“vrad" (Ickaf, kdvsi éaroddj), na napise ¢ 84 posledni slovo "WRJA -Zjen”
(proklety - zadarovany).

- ['] -
Pesarska bilingva hovori
Z obou rapist této hilingvy se dovidame, coZ je zndmo 1 7 déjin, 7e etruske

haruspiky a vé8tce nechavali Rimané nadale v provosu 1 po pordzee Etruskl, nebot
PIKY : p ! .
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se k nim chodili radit pfed valenymi akcemi. Tato jejich vefejnd ¢innost muscla byt
oviem tGfedné povolena a hlidna, jak je doloZeno latinskou zkratkou "L. F." a
praslovanskou "L. R. L."

Na rozdil od egyptské rosettské bllmgvy, kde egyptsky hicroglyficky text jo
doslovn¢ picpsan fecky, zde u pesarské ndpisné pamitky tomu tak neni. Tofi?
etrusky véstec latmskym napisem nabizi fimskému panstvu zcela néco jincho, nez
praslovanskym napisem obyéejnym poddanym. Rimané¢ byli pohanskymi souvirci
Etruskii, proto jim nabizi to nejlepdi co umi, posvitnon véstbu astrologickou,
proroctvi z postaveni hvézd, 7 jater obétnich zvifat /haruspicie) a z bleski. Za to
také dostdvali haruspikové od Rimani bohaté odmeny, asto celé statky.

KdeZto obyéejnym poddanym, o michZ véd&l, Ze nejsou schopni pochopit nejvyssi
uméni vEstecké (na ty povéry nevéfili), nabizi etrusky védtec dolnim nédpiscm jen
podfadné sluzby: zaZehnani ofarované kravy kdyZ nedoji, nalezeni ztracenych véci,
kdo jim krade slepice zda je jim Zena vérnd ... apod. Dokonce jim nabizi zaZchndn{
souZeni, bidy a poniZeni, které jim Etruskové sami piivodili,

Na dolnim napise je uZito jinde neobvyklych a 18Zko vyloZitelnych slov, protoZe
pro pojmy ¢arodéjnické nebylo v praslovaniting vhodnych terminii a pisatel si
pomahal jen pfibliznym opiscm. Tim rozdilem nabizenych sluZeb mezi fimsk{mi
pany a praslovanskymi poddanymi nemic pak ani tato napisni pamatka byt pravon
a doslovnou bilingvou.

Krom& toho, co je na pesarské pamdice vyjadieno slovy latinskymi a
praslovanskymi, to podstatné vytu§ime mezi fadky: je to kalcgorlckv rozdil mez
paleolitickou mytologii Etruski a Rimanil na jedné strané, a mezi pozemskym a
redlnym chipinim sv8ta neolitickych Praslovand. Tento konflikt se tdhne celfmi
déjinami a trvd vlastng dodnes.

Nistup Rimani

Po porazec Etruskd pak u? Rimanfim nic nebranilo, aby ovladli celou ltali,
potom celé Stiedomofi a nakonce celou Evropu po celé déjiny aZ (éméf dodnes.
Pivodné to byla nepodetnd skupina feckvch kolonistd Ttdlie, ktefi hledali obZivu v
kvetouci villanovské Italii snad u? po atlantské sopeéné katastrofé pofatkem 12,
stoleti pf. n. 1., ale krom& nékolika pfistavii se dal do vnitrozemi pro domaci obranu
nedostali. Z té€chto skromngch za¢atki ovladli nakonec Rimané obrovské fizemi a
stali se pany fise, nad niz slunce nezapadalo.

A nejen to, piftoranost Rimanii v evropskych lokatitach se v dnegoi dobé stala
mirou vzdélanosti a civilizace. Kde s nala asponi pélend cihla s fimskou znackou,
tam byla zaseta civilizace, kdeZto jinde byla jen zaostalost a barbarsivi. Rﬂ(d se
dokonce: Kdyby ncbylo Rimand, nebylo by dncini evropské vzdélanosti, ani 24dné
v&dy. (Tu vzdélanost nesli oviem jﬂ_]lch otroci Slované!)

Nis by tedy zajimalo, jak tyto schopnosti ziskali a jakym postupemn dospéli ke
svétovldde. Jednak je nutno piiznat, Ze nebyt Etruskd, ktefi jim pfipravili plidu a od
nichZ se naucili vlidnout a po nichZ prevzali domdcei obyvatelstvo u7 zotrodené a
poslu$né, ni¢eho by Rimané nedosahh a nic by neznamenali. Se zbytkem Etruski,
ohroZenych doméci obranou, s¢ v fimské pevnosti spoph, aviak nacelniky Etruski
tak dlouho tajné a zdketné vrazdili, a7 se sami stali pany Rima, aby si od 1é chvile
fikali "Romani” (Riman¢).

JenZe potom prlsla Etruskim nova vojenskd posila bezpochyby z Kartdga, ¢im7
Etruskové ovladli znaénou &st Itdlie a Rimantim ziistalo pouze mésto Rim. Nahrdla
jim v8ak okolnost, 7¢ Etruskové nakladali s domécim praslovanskfm obyvatelsivem
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neobylejné kruté a bezohledné. Rimané toho vyuZivali, od Etruskd kupovali na
trzich praslovanské otroky, které poust€li na svobodu (viz. nép. &. 41) a kromé toho
slibovali domécimu obyvatclstvu volnost a svobodu. Domici lid se k Rimanfim
houfné pfidaval, vidél v nich své osvoboditele a se zbrani v ruce jim pomahal Etrusky
vyhanét z jedné krajiny po druhé, aZ k fiplné porazce.

Kdy? se¢ Rimané po whnanl Etruski z Rima u? v 7. stoleti pf. n. L v Rim&
udomécnili, nemé&li dost vlastnich Zen pro zavedeni domdcnosti podle vzoru Ttaliki.
U loveli bylo zvykem loupil Zeny jinym kmenim a tak to fedili i Rimané; Zeny prosté
unesli domacim Latindm a Sabinbm, coZ sc v d&jinach traduje jako "dinos Sabinek".
Dres oviem u? vime, Ze to byli Praslované Latinové bylt "s-latinové" (slatina =
baZina) a "Sabinové" = Slavinové.

Tak#c potomei z t&€chto smisenych manZelstvi zdédili po svich atcich bo;ovnos[ a
agresivnost, kde#to po svych slovanskfch matkdch inteligenci, znalost plsma,
vzdélanost a znalnou Cast praslovanského jazyka v latiné virazné patrnou. Tim vifm
pfedéili Rimané Etrusky. JenZe timto zkulturngnim se Rimané stali zm&k&lymi,
takze snadno podléhali dtokim Keltd a Germand, Tu st Rimané vzpoméli na
Etrusky jako vzor bojovnosti a bezohlednosti. Dosazovali Etrusky za fimské cisare
(Claudius, Tiberius, Nero ... aj.) brali si také ctruské Zeny za manZelky. Tim se znovu
"poetrudtili” a k domacim Praslovanim zaujali htubokou nenavist.

Dokud domdci Praslovany v boji proti Etruskim potfebovali, slibovali jim
viemo?né tlevy, obanskou svabodu a volné podaikdni. Od nich také ziskali hmotné
bohatstvi, vedkeré kulturni hodroty, uméleckd dila, pismo, jazyk a spotfebni zbozi,
po jejich bedrech se vydplhali ke svétoviadé. Ale jen co Etruskové byli porazcm
obratili se veskeré sliby Rimand na svobodu a podnikéni Slovantl v prav§ opak:
veskera obfanskd a hdska prava jim upfcli, kruty teror a zotrodeni domacich
obyvatel jedté prituZili, hGf neZ Etruskové. Nazjyvali je "pecus vocale" (mluvici
dobytek) a s nejvétiim fanatizmem usilovali o vyhubeni slovanského Zivlu po celé
nasledné déjiny aZ tém&f dodnes. Po ndstupu kiest'anstvi se jejich nendvist viidi
celoevropskym Slovandm jedté zvyéila, vzali im to posledni, jejich rodny jazyk a z
ddjin je dplné vymazali. O tom pojedndme podrobnéji dale v ¢ldnku "Trpky vstup
Slovand do dé&jin", (str. 304).
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100. Iguvijské desky (Umbrie)

Stard ncolitickd Italic villanovskd s vyvinutym zemé&dg€lstvim, femeslnou,
primyslovou a kovodélnou vyrobou, lakala na sebe Zetné lovecké kmeny, které se
tam slétaly jako vosy na med, aby z toho bohatstvi také néco mély. Byl to Rekové,
Keltové, Etruskové, Panové, Ligurové, Voslkové, Faliskové, Umbrové, Rimané ... aj.,
ktefi se pod&lili o krajiny, na n&Z uz Etruskové nestaéili.

Kasta tatarskych pohanskych kné# narzyvanid Umbrové (téz Cimbrové -
Kimmerové) sc usadila v hordch apeninskych vychodné od Etruric u prameng feky
Tiber. Tam si zaloZili vlddni mé&sto Juvis s chrdmem svého hlavniho boha "Juvis”.
Pozdéji toto mésto nazyvino téZ Gubbia nebo Iguvis, proto desky “iguvijske”.

Vedle chramu zde byl téZ amfiteater. Pod troskami Juvisova chrimu naéli
archeologové podivné sklepeni nezndmého téely, luxusné vybavené a zdobené
mozaikami. Tam bylo uloZeno také 9 médénych desek popsanych pismem, z nich? se
dvé ztratily a zistalo jich 7. Ngkteré jsou popsény po jedné, jiné po obou stranach,
takze popsangch je 11 stran. Texty veznikaly postupné od roku 484 do roku 184,
star§ich 8 stran nese pismo levob&ing "etruského™ typu, od roku asi 240 pi. n. 1. byla
zavedena latinka, takZe tfi strany jsou popsany u? pismem pravobéZnym latinského
typu a jazykem, jemu? nerozuméji ant znalci latiny.

Luiténim téchto desck se zabyval v minuiém stoleti némecky latinista Corssen,
neddavno (62 soufasny rakousky etruskolog A. I. Pfiffig, aviak bez uspokojivého
vysledku. Podle peclivého provedeni pisma rytého do médi, lze soudit, Ze desky
slouZily umberskym kn&Zim k posvatnym obfadiim jako "bo#i zdkony". Asi jako
Mojzisovy desky desatera "bozich” pfikazini, nebo orcikalchové desky v Posecidonové
chramé Platonovy Altantidy.

Pomincme zcela nesrozumitelné texty psané latinkovym pismem a pfeéteme si
pouze dve strany desky & 5-aa 3 - b psané pismem a jazykem praslovanskym:

Pisatel {otrok) pise oviem opét zeela néco jiného, nez mu bylo knézimi uleZeno.

Iguvijska deska 5, strana "a"

1. ESUK  VRAIJER A i IERIGR
Byl jsem  frajer (ndpadnik) a  ji(divee)  v&fici,

2. EIIf _ PES PLENASER_URNSER. UHREJIE
jei pes, pokakanek, poduranek. Rozpaluju

3. JI_KAS RUCIE A RVERJUR PISI PUMPE (pompg)
jeii  touhu hbitd aé jsem sv&fujici ndpisy obfadu (slavé).

4, VvUS Ef XaCAS ESE A Ji IERIER. RI___ESU NE
Uz jejfi  kacit jsa a ji véroy. Vérn ncjsem  ten,

5. KURAJA PREHABIJA PIRE U RJIAKU RI ESUNA
kterého piivabija peend v rakvi, véru to nejsem
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i0.

i1

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20

21.

22,

SI HERIE EJ PURE ESU __ NE SI'S SAKREU

Onisi i) jejich  vasni, nejsem ten, abychsi to zakryval
PERA__ KIiNEU UPEJU RECESIU PURE JERJT:
odporem  kynu, trpim vistfednosti  jejich vasnd.  Oni v,

ERU E MANJUR HERJIE E)J PINAKLU PUNE
virou Jejich  jsou zvrhli,  véfej svému  opojeni plng,

I REBRICU vUnESU AKRUJU RECESIU

I Zebrik pfinesu, sleduju vystfednost,

E MANJU OEREE A RVERJUR _PISI _PUMPE
jajich  zvrhlost ovéfujic a sviiujic ndpisy  obfadu.
Vus E REK NESKU CE_PURUS VELSCA.
Us jsem  Eck dneska iy povéry Volski.

AR _PUJ RAJIL_VRAIJRU A Ji 1ERIJU _PRE HUBIA
Az pijde vrdji  sfrajerkt  a ) sesvlfuju  pro  l4sko (hibja)

EJ NU_RPENER PRE CER _PUS)H KAS RUCUOV

jejf, inu wvzpénim pro plvab  pusenck, roz-kod poskytnuy,
VRAJER A _J[ IERIUR ESU_EUi PES PLENASER
frajer a i veFcl jsem, jeji pes,  pokakanck,
URNASER __ UHREJIEK _J KLUCIJER KU MNAH
poéuranck, utcsitel jei,  klusajici ku mia

KLE A JI IERIE UKRE Ei KaCAS ESE_A Ji IERIER.
klcknu a ji  davérnd ukryju,  jeji kacif jsaa ji véfldl

APE _APELUS MUNE KLU HABJA NUMER
opét opakugu, néhlec kleknu  Zadaje ¢islo {souloz)

PRE_CER PUSI _KAS RUCUV_EJ ApPE_ PUR JIJU
pro  pavab pusenck rozkod poskytouv, i opétuji  vasen joji,

vus§ MUNE KLU HABJA NUMER JU PLER
172 nihle klekam  zddaje soulo? ju strhujici,

PUSI  KAS ROCU EJ APE SUBRA SPAVU VUS
pusenck rozkod poskytujici ji  opétuji. Zaenu  spani uz

MANE KLU HABJA.... JA RI PLER PUSI
mang  klekdm 2adaje (soulo?). Ano, vEru strhujiei pusenck

KAS RUCU _EJ APE. VRAJER CERESNAJUR VUDENJ
rozko§ poskytujici ji  opétuji. Jsem frajer prosnici ve dne,
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23.

24.

25

27.

29.

31,

32

33.

35.

EH - CELKLU VEJA VRAJREK SUJEK CES JUR
6h - kofilku mnoha  frajerek jsem sviék  pfes  jaro,

SCE  DEHJE KURAJU_ SI _SCE MESRU KARU
Chei-li  divka, kterou si  chet veit za Zenu, za taki

VRAJRU A Ji IERIU PURE U LUBENU DENJ

frajerku a ji jsemuvéfil, pijde za libezného  dne.
PRUSS KU DIENJ DEHIE KURAJU ERU EREK
(Ale) poZiddm k jednomu dni divku,  kteréjsem viru  odfek,
PRUVE SI SCE MESRU KARU VRAJRG A JI_IER.
pravé st, chei  Zenu Zatakd frajerka a ji  uvé-

IU PURE U LUBENU DENJ PRUSI KU DENJ
fil,  pijdu za milého dne, ale poadam k jednomu dni,
KURAJU DEHJE, NEIPERU ENUK__FRAJRU?
kteroukoliv - divku. Nevyberu  jednmic  frajerku?

Zadni strana "b" téZe desky:

EH CELKLU VEJA VRAIJREK §
Oh, kogilku mnoha frajerck jsem  s-
UEK CES JUR. AEJE] PANJA MUJA!

viék pfes  jaro. Ajejjej, pani moje prichazi!

ARVERJUJE _SI _PANJA MUJA VRAIRU
Provéfuje si pani moje frajerku

A Ji IERIJU  MESRU KARU PUDJE U _LU-
aleja ji davéfuju, méZend, zakterG pijdu v i

BENU DENJ ARVERJURE ERU PrE PUR KU DE-
bovolny den, provéfujic vérnost pro vafefi den-

NJ_HERIVI EJ ANJU(L) MUJU ARVERJURE
ni,  hfejivy jeji  andél, moju Zenu  provéiujic

=t
i
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Co sdéluje iguvijska deska?

Piedeviim 10, Ze necjde wilbec o posvatné texty umberskych knéZi, aybr? o
zmatené a nesouvislé vylevy praslovanského pisafe - otroka, ktery pife paté pies
devaté, co mu pravé napadlo a rydlo dalo. Zdanlivé jsou to nesmysly, ale pokusime
se najit v tom hlubsi vyznam,

Chramovy pisat dostal patrné od umberskych kn&Zi Gkol, aby napsal pfani bohil
pro obiad v chramé. Pisaf viak v&dEl, e kndi neuméji &st. O obfadu v chramé nic
nevédél, byl kondn v temném chramn bez oken. V dob& obfadu se tedy piistavil
Zebitk k néjakému vik§ii a pozoroval. Co tam vidél, sice nepopisuje, asi mu v tom
brénil pfirozeny stud. Ale kdyZ to oznafuje jako zvrhlou vasefi a nepfirozenou
vystfednost, pak to musely byt hromadné sexualni orgic k ucténi boha sexu Juvise,
jako u Etruskii boha Bala. A to zfejmé nejen mezi knéZimi a kn&Zkami, ale snad i
homosexualni, co? slovanského pisafe napliiovalo odporem a hnusem.

TakZe to nesouvislé a zmatené vypravéni pisafe nejsou takovymi nesmysly, jak by
se ma prvni dojem zdilo. Jenom srovndva podstatny rozdil kultur a mordlky
umberskych pohanskych knézi s mordlkou svou vlastni a tim slovanského etnika
vitbec, Sice k tomu nenasel filosofickou formu vyjadiovani, jeho projevy jsou "lidové”,
ale hluboce pravdivé. Ve svém miadi si také neodiikal muzské touhy po lasce,

omini na své avaniyry s déwlaty, jak jim z jara svlikal kodilky a Zadonil 0 "numér”
(souloZ), ale &inil tak inumné, cudng a skryté. Za manelku si vybral jen tu, jiZ véfil,
7e mu bude vémd. To jc pravé zakladni rys viech Slovani viibec od jejich
ncolitickych potdtkd a7 dodnes. To na rozdil od harémového mnohoZenstvi
paleolitickym loveckych kmend.

Tim se text 1éto iguvijské desky stava jedinednym dokumentem rozdilu v mysleni
a chdpani #ivola mezi obéma zakladnimi etnikami. Je také psychologickym testem,
jak uvaiuje praslovansky pisaf, kdy? jcho sdéleni nikdo nekontroluje. § podobnou
zpovédi, tak upfimnou a otevienou, jsme s¢ dosud nesetkali. Také néktefi Fim3ti
spisovatelé se zmiiuji o tom, Ze otroci ve svém civilnim prostiedi méhi vySSi
ob&anskou moralku, ne? sami Rimané. Alc presto, nebo snad pravé proto, je
Rimané ozmatovali za “mluvici dobytek”. V tom jec celd rozpornost antické
spolecnosti.

101. Modlis se s kyjem v ruce
(Oskija, Pompeje)

Pisatel predeglé iguvijské desky nazyva umberské kné¥stvo "VELSCA”, jinde jsou
nazyvani "Vol-sci" a 1o bezpochyby od uctivani posvatného "vola-byka", totoiného s
etruskym falickfm bohem Balem, alc také s #imskym bohem sopeénym “Vol-canos”,
Jméno Volsci dostalo u Rimanf tvar "Qsci” (Oski), jimi oviadany kraj "Oscia” (dnes
pouze mésto toho jména).

Ve starovéku patiila k Oskii 1aké dve kvetouci obchodni mésta u Neapolského
zélivn Herkulanum a Pompeje. Z prededlé pamétky u? vime, e "pompa” byla
nibo?enska slavnost s privodem, &li Pompeje bylo mésto pohanskych slavnost! a
obfadd. Pfi mohutné crupci blizk¢é sopky Vesuvu byla obé tato mésta nahle
uprostfed bujného Zivota pohibena pod vysokou vrstvou lavy a popela roka 79 n. 1.
Teprve v 18, stoleti byly zahdjeny vwkopové price a trosky mést odkryty.
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V Pompcjich byl pod troskami byvalého pohanského chrimu Puteal nalezen
kimen trojthelnikového tvaru, lavou popéleny, zlernaly a v pili rozlomeny s
pivodnim napisem dosud nerozluiténym. Kamen je dnes uloZen v neapolském
muzeu, Levobé¥ny napis je opét praslovansky a éteme jej takto:

AT AIMAT- 183 QT HA
A388NU NI NN

Ni TREBJIS TRMEJA _TUC
neslou?id  bohiim tFimaje palici

A A MANA WVEJA
a a mne véznic

(L

ni trébjiy - rus. "trébja" (bohosluzba - obétovani), se zdporkou "ni-* znamend
"neslouzi§ bohiim, kdyz ..\ (u nas "Tfebit, Tiebova" aj.)

timajd - ges. "tfimaje” (dr¥ic v ruce), stary tvar slovesa s koncovkou "-ji" je soulasné
infiniliv “tFimati” i pfechodnik "tfimajic"

ta¢ - srch, "tié" (g, palice na bitf otrokid)

wveja- rovné? slovesny infinitv a pfechodnik, slovni kofen "vé&j-" (varzba), odind i

vazany "v€nec”, zde s pfedponou "u-vazujic" (zotrodujic) mne.

Je s podivem, e napis tak zfeteln€ slovansky, beze zbytku srozumitelny,
obsahujici slova dodnes uZivana, se nepodafilo dodnes pfedist a vyloZit, dokonce ani
nad$enci Kollarovi!

Nalezce tohoto kamene vedl jeho trojithelnikovy tvar k vaze, Ze slouzl piivodné
Jako vazba vrcholu ititu pod lomenici stfechy a jeho ndpis byl viditelny z vendi. Tim
pfedloZil stavite! chramu pohanskému knéZstvu t vefenosti na odi svou pochybnost k
bohosluzbidm v tomto chrdm¢ konanym, které byly spojeny s terorem a iitlakem viidi
poddanym.

Pohanské knéZstvo uctivalo a obétovalo modlam bohil zvifeci a falické povahy,
byly to Zasto i krvavé obéti lidské, k emu? patiilo i zotrofeni Neolitiki. Toto
naboZenstvi bylo u ncolitickych Praslovanii v nevaZnosti a to nikoliv proto, Ze by na
#4adného boha nevEfili, ale proto, Ze jejich pfedstavy o Bohu byly zcela jiné. Pro né to
nebyla "bytost”, ale jen abstrakini a neviditelnd sila, jiZ nepfinaseli obéti, ale spi3 od
ni otekavali pomoc, proto jim vyhovovalo uéeni JeZiSovo (viz pad & 108).

To viechno je potaZmo obsaZeno v pouhych nékolika slovech pisatele tohoto
pompejského napisu.
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102 a, b, ¢, d. Ndpisy z herkuldnského chramu

Vedle Pompeji také mésto Herkulanum bylo pii vybuchu Vesuve v roce 79 n. L
postizeno touto sope€nou katastrofou. Z trosek tamniho chrdmu pochazeji a v
neapolském muzeu jsou nyni uloZeny nasledujicf &tyfi pamaitky s ndpisy:

2 1D0- UWAN- 1N VISATJEN
> MVEPITNTNIQ3IH

—

C.

Lol

238 $VAN-IRUINVA3E-F3TRTN3A3E
z

—

T

Y O TIVT M-I VR ITIRR

a) A _ HCIAJU NI  AKUN CecHi)
sle  necht&ji oken hifdacich

¢-¢hij- na ndpise & 11 v balkdnském dialektu "¢&hen” (hliddng), srch. "¢éh”, slin.

"¢&h" (hlida¢ - dozorce), zde vynechano "- & -

Nipis vyryty do omitky zdi uvnitf chramu, nedidvno koncem 18. stoleti omitka s
ndpisem opatrng odloupnula a uloiecna v neapolském muzeu. Tento ndpis
dokumentuje pféni oskitskych pohanskych kn&#i, kteif nechtéli mit u chrami oken,
stejné jako Etruskové. Jednak chrdmovim sexualnim orgiim svidéila spid tma a
skrovné svétlo vnikalo jen stiesnim svétlikem a jednak aby byli vyloufeni pfipadn{
zvédavei, nebot’ jejich obfady by pohorSovaly poddany lid.

Snad odtud 1 stary slovansky nézev "akino" (akiiat - ckounét - pozorovat},dnes
“okno",

b.) HEREN TATIEJS SUM
véren zlodg&jiim jsem

tatjejis - srch. "tatjej" (“odé&)), v ndpisu & 37. "tét" (zlodg;j).

Tento ndpis viiéi pohanskym obfadim "kacifsky" je pfedklidan kn&Z{m odvaZné
pfimo na o&i pfi obfadu ob¢tovdni. Je totiz vytesan na horni plode obétniho
kamenného stolu o velikosti 3 metry x 70 centimetri a dokumentuje, jak se doméci
poeddany lid dival na pohanské knéZstvo: jako na zlodgje, ktefi nakradené posvatné
obétuji.
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Na okraji téhoZ ob&tniho stolu je vyryt daldf podobny ndpis:

c) HEREN TATIJEJQ HERUK INAJI  PROW WEJA
vérné kradou vificd, jinak jen  pritvody v&ndi

Pisatel tim tik4, Ze véficf jen slepé véfi kné&Zim, ale jinak je to u nich jen "obtadnost”.

Na opainé strané okraje téhoZ obétniho stolu neZ napis predesly je technicka
piipominka kamenikovi, ktery obétni stiil vytesgval:

d.) USLABJIS LAUKJU MIEJAJA JI SSTUCT IJ  KaS$

zeslabid lavku (desku) maje ji  stlonct viefd celek

Kamenik zfejmé vytesdval hluboké zdseky v hornf desce stolu pro zadepovani
podstavce a mistr mél obavy, Ze dlouh& deska sc pii vraZeni Eepl roziomi. Stil
nazjva po staru "laukja’ (lavka).

103. Nebezpecny pohansky napis?

V byvalé Samnii pobliZ mésta Benevento (naproti Neapoli) je hluboka propast &
rokle zvana "Rocca Aspremonte”. Pfi archeologickém priizkumu této rokle v roce
1777 byl zde nalezen alabastrovy kvadr se starym pfedlatinskym népisem dosti
zachovalym, pouze na okrajich byl kvadr otlueny. Po piekresleni a doplnéni
otlufenych rohf, jak jej uvadi Kollar ve Staroitalii slavjanské vypada objekt takto:

AIGAW VINRANAT
43TN VGO
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Archeologové pak pdtrali po plvodu této pamitky a z mistnich kronik se
dopatrali nasledyjicich informaci. Na vrcholu skaly nad propasti stal kdysi pohansky
chram bohyn¢& Astarté (odtud snad zkresleny nazev skaly "Astar - Aspremonte” 7). Po
nastupu kiestanstvi v raném stfedovéku byly pohanské chramy rugeny a takto i tento
chrdm bohyn¢ Astarté. K tomu byla uspofadina cirkevni slavnost, jiz se zi¢astnilo
podetné obyvatelstvo z celého okoli. Ustfednim motivem byl chramovy alabastrovy
obétni stdl a na ném ndpis, ktery ncumdél nikdo p¥eist, prolo povaXovany za
"nebezpedné” pohanské zatikadlo. Rozhodnuto kvadr rozbit, ale to se nedafilo, takZe
byl pouze za pomoci pfitomnych sildk@i odkutdlen a svwrfen do propasti Rocca
Aspremonte. Skutalel se nardZeje o skély s himotnym rachotem a v domnéni, 7e se
Gplné rozbil, se o néj nikdo nestaral. A% jej roku 1777 archeologové pouze otlu&eny
objevili,

Nipis bychom nyni &etli asi takto:

TA NAS NIUMERIJIS

tad nadince  neusmifig
e

PRUNTIER!

kazateh!

priintjer - dodnes srch. "prontjer” (kazatel), souvisi s lat. "priscus” a s ném. "Priester”
{knéz - kazatel)

Napis tedy neni zdaleka pohansky anit &arodéinicky, je naopak wvyrazné
protipohansk¢ a nebylo divodu jej znidit.

104. Nerestem zasvéceny chram

Tento podlouhly vejpil rozlomeny kamen s nipisem a pismem jiného typu nez v
Etrurii, byl kdysi sou&asti zdiva pohanského chramu v mést Pietrabontate ve stfedni
Itdli v pohofi Abruzzy, bévalé Samnii:

-- -— e T T

}Hmnv WVNTR3IN.S

JA PESTLUM  UPSAN
ja (chram) jsem nciestem upsan - zasvécen
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p&sthim - 3, pidd mnoZncho Cisla od "p&stlo”, &es. "pestvo”, souvisi se srch. "pasti®
(upadnout - klesnout), &es. "past”. TakZe stary ndzev "p&stwo’ znamena
"Opadek - zvrhlost - nemravnost - nefest”, zde pravdépodobné obiad
scxudlnich orgii pohanskych. Nemd tedy s deskym ndzvem “pes’ nic
spoleéného.,

dpian- u nas v lidové feét "upsan ertu”, kdy? se nékdo dopoudti nemoralnich
nefesti a darebenstvi.

-0-

Vyie jsme byli svédky dokladii o nefestech, krvavych lidskjech obétech a
sexualnich orgiich v chrimé& krétském, potom ectruském a iguvijském, pyni v
samnitském - tedy obecné praktiky viech kmenti plvedu kromanonského, Na rozdit
od Praslovand plvodu neolitick¢ho, ktefi pohany nebyli a pohanské zvwky méli za
nipadek a nemravnost.

To jen sami Kromafonci se domnivali, Ze jsou na vy$3i firovni a pfinadeji osvétu
zaostalym barbarim slovanskym,

-0 -

Dosud uvedenymi asi stovkou napisit od nejstargich dob je pisemné doloZeno, #¢
dévni Slované nebyli zdalcka pohany, ale pifesto se to stale a dodnes tvrdi. Kdo
tuto nepravdu rozndii a co vice by se mélo doloZit, aby se s touto pomluvou konedn#
prestalo? Vyvritil to dokonce svim uéenim i JeZiX (& 108).

105. Stavitelé mést

Vystavba domii, chramd, palach a mést byla spojena nejen s namahavou fyzickou
praci, ale také s vypolty, plany, znalosti inosnosti materidlu a jingmi odbornymi
znalostmi, To mohlt realizovat zase jen zkudeni Femeshnici a stavitelé neolititti v
postaveni poddanych.

Jejich pilvodni ndrodnost dokumentuje tento médény plifek s ndpiscm, nalezeny
u mésta Antinum na vychodnim pobiei sttedni Itdlie:

FAVI.TACVIES-MEDIS
o VESYNE.DVNOM.DED ©
CACVMNIOS.CETYR
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Tu se poprvé sctkdvame s pismem pravob&Znym a to zfejmé pod vlivem
pravobéZného pisma latinského. Stavitel feckého piivodu nechéva polirovi na tomto
plitku vzkaz, Z¢ si $patng rozmé&fil podet dveii takto:

PAUJI _PACUJES MERIS
Pavle, posly, mefis?

U_ESU NE RUNOM RER-
tu  nejsou rovné dvér-

CA CuM NI j08 CETUR

ca- um, neni jich  &yf!

rinom - jediné ponZkud nejasné slovo, mohlo by znamenat "rovné?", ancbo také
podle stées. "runiiti’ (vysekat - rozdrtit) "vynechané - vysekané".
Na srozumitelnosti ndpisu to oviem niceho neméni. Slovy "padidjes” a "€um” je
tento balkdnsky dialeke praslovanitiny blizky dnesnf slovending.

106. Rodinné vztahy otroki

Nedd se fici, ze by v pfededljch praslovanskych napisech bylo n€co nam
nezndmého a ciziho, Projevy pisatehi jsou docela moderni a dnedni, tim se podstatné
li¥i od projevil panovnickych kruhd, které jakoby byly z jin¢ho a davno zaniklého
svéta. Aviak tento soukromy dopis italské divky j je nam zvias( blizky a hiejivy, nebot
dokumentuje starostlivost slovanskych divek o své zotrodené bratry. Dopis je psén na
bronzové destiéce (proto se uchoval), nalezené ve Volterfe a nyni je uloZena v
neapolském muzeu:

. T T v
E "E"ig%';‘? r Z l\'/rsp -?{f é'ak’-i‘?%’%‘\é“‘ﬂ}“’
i) KBSV TR MR GANFAN 18 SAEDIX TN

DEVE DEC LUNE STATOM, SESEPIS ATANUS, PIS, VELE STJA OMm
dvacet mésich fekam, viesepi§, Antonine, pi§ velice stojim oto

VASIA FESA JA I STJIA OM SE BIM A SI VUES CLIS.
vaie jsa ja 1 stala otom viem bych a si umi§ piedstavit.

UINU A JA RATI TU: SEPIS TO _TI CU €O UENJAIU _SERU
jedno aj ja radim tu: sepid tocoti chel, co ujednaji (nato) sert,

VE JA OM_RINOM ES TU EC SE CO SUTIES MACA TAVAN
vim jA4 otom. Rovnon jedt€ td wéc: se do syta najez masa  peencho,

IES  MED ICH! SISTJA TIENS
vyjez med  jejich! sestra Ti€na
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Slova i v&tné vazby jsou sice zastaralé, ale na bazi dne3ni lidové moravitiny text
dokonale srozumitelny, tak¥e neni tieba slovaiku. Pouze slovo "tavan” (pedeny) je
pivodu balkdnského. Opét potvrzena piibuznost mezi Itélii 2 Moravou,

Jako predesly tak i tento napis je uZ pravobéiny z doby vlidy Rimanii, ktefi
zotrofeni domécich italickych Praslovani jesté piituZili,

107. Egyptsk4 mumie v Zagrebu

Po Napoleonové vojenské vipravé do Egypta z konce 18, stoleti se zvyZil z4jem o
egyptské pamitky, které se pak riiznymi cestami dostévaly do evropskych muzei
Také distojnik rakousko - uherské armady Michael Barig zatouZil podivat se do
Egypta, co? sc mu splnilo roku 1848, Tam se mu néjak podafilo ziskat jednu z
¢etnych mumii faraoml, kterou si pfivezl do své soukromé sbirky staroZitnosti v
Bratislavé. Svym znamym tvrdil, Z¢ je to mumie sestry uherského kréle Stefana, snad
aby se nepatralo, jak k ni v Egypté pfisel.

Po smrti sbératele Baride zdédil po ném poziistalost jeho bratr bytem ve Vidni a
aby se mumie zbavil, vénoval ji pravé zakladanému muzeu v Zagrebu. Muzejnici si
viimli, ¥e obalové plitno mumie je popsino drobnym pismem. Platno pelivé
odmotali a zjistili, Ze je to pas asi 40 cm 3iroky a 3 metry dlouhy, sestavajict ze festi
dil§, popsany témé&f po celé délce pismem. Pamiatkafi se podivili, 2¢ pismo neni
egyptské a domnivali se, Ze je snad staroarabské, nebo etiopské... apod.

Zahada pisma pfilakala rakouského etruskologa J. Kralla, ktery ihned poznal, #e
pismo je stejné, jakona etlrusk ych pamitkach v Itihi. Tedy podobny pfipad,
jako n stély z Lémnu & 29. Text celého plitna dal Krall tehdy &ernobile
ofotografovat a vydat v souborné publikaci ve Vidni roku 1892, pod ndzvem
“Agramskd mumie”. TotiZz Jugoslivie patiila tehdy k rakousko-uherské monarchii,
proto Zagreb n€mecky "Agram”.

Krallova publikace vyvolala ve védeckém svét& fadu otazek, na néZ nikdo neznal
odpovéd: co meli Etruskové spoleéného s Egyplem? Byl snad etrusky knéz pozvan k
pohiebnimu obfadu do Egypta? Nebo patfila snad mumifikoyani Zena k etruskym
diplomatickym kruhiim v Epgypt8? Dnes uZ vime, Ze tyto domnénky byly
bezptedmé&né, nebot’ jednak Etruskové pismo neznali a v druhé poloving 1. stoletd
pi. n. L, kdy mumic vznikla, byli uz Etruskové vyfazeni Rimany z viddnoucich pozic.

Luiténim textu se nedavno v 50. letech naseho stoleti zabyval némecky etruskolog
Karl Olzscha, ale neuspél, jako mnozi pfed nim. Dlouho byl hled4n deldi etrusky text
vhodny k luiténi, tento zagrebsky je ze viech nejdelsi. Podle hrubého odhadu ma
nejméné 1500 slov, proto o n&j zdjem etruskologl. Dosud viak z n&j nebylo vyloZeno
ani jediné slovo, takZe se nevi, jakym jazykem je psan.

Pismo je pliivodné psano Eervenou barvou, ale v mistech slepengch vrstev plitna
je barva vyryzla a pismo tam zanikd, Nyni jsou v zagrebském muzeu k dispozici
dokonalé fotografie barevné, ale ty jsou nim cenové nedostupné. Dlouhé fadky
drobného pisma byl fotograf Krallovy publikace nucen kviili &telnosti snimat na tfi
ﬁsek{goé{mi se souvisiost fadki t&€zko hleda, jak je vidét z t&chto tii sousednich
snimKi:




UvaZuime takto: mumifikidtor mrivoly byl soufasné pisatclem napisu a takovi
nechutnd prace s mrtvolou nepatfila kn&?im, nybrZ otrokiim. Egyptst otroci byli i
chramovymi pisafi, ktefi fonctické znaky odvozovali ze sviich praslovanskych nézwi,
jak jsme si ov&fili v €lanku "Egyptské hieroglyfy" (str. 61). TakZe je pravdépodobné,
Ze ndpisovym jazykem zagrebského plitna bude rovnéZ praslovandtina,
jakoZto jazyk egyptskych otroki. A je-li ndpisovy jazyk zagrebského pldtna piibuzny
srbochorvatiting, bylo by osudové, kdyby Balkinec popsal plitno v Egypté a to se
pak nihodou dostalo zpét na Balkdn do Zagrebu. JenZe nipisovy dialekt této
cgyptské mumie neni balkdnsky z 1. stoleti p¥. n. 1., jak je} zname od balkanskych
pisafil z etruské Itdlie téZe doby. Je mnohem archaidt&jii a bude to praslovanitina 2
pofiti Nilu, kterou si Neolitikové zde ve svém civilnim prostfedi uchovali od svého
ptichodu k Niln a2 do zmény letopoétu.

Dal3i otdzkou je pismo. Abeceda zagrebského plétna je svymi znaky hlasek "¢-§¢-
m-h--ch-n-r-u-w-v" vjrazné balkdnského piivodu, dfive v Egypté nevidand, takZe se
do Egypta musela dostat aZ v poslednich staletich starého letopo¢tu z Balkdnu,

Text obalového platna je 2 V351 Casti zanikl§ a neditelny. Nam v3ak jde jen o to,
abychom zjistili ndpisovy jazyk a o fem asi text pojednivi. K tomu nim posta&i
pouhé dva krat¥i dobfe Citelné wyseky se souvislym textem, jejich? fddky &teme
levob&iné takto:

107. Prvni vysek textu:
(svislé ¢ary oddéluji fotografické zabéry)

H4HAT 4HA-OJdIDA [ ] +44 Y Al
F09Y WiAq JAH -)A14 -IM Y4-09 4 A2 AHIF 1494

Al A OJDA-HYHIZO 4-YHAT A+{A HI9 LI 494
o HAG 0D YN 1L YAF HO YY1 -IY-9Y8-Al YH
- 1941A7 19 4944 89A-DAZ AN A HA+ (941 A2
- ANy LAY O 4H 4944 8 HI9- 199 - DIMD AL

JA U VET 18¢ AfIL O ASC RANESC

jijsem u pisma, véStec racil toto  jedte  dfive.

ERE iCH VINA CA YV ROVU MI EVA AC RASC u ROV
V&fim, jejich vina, <co v hrobé mi sejevi, srazivie mlidi do hrobu

ERE fcH VINE TA RASC U E OVINUSC ACILO ASCE..

vEfim  ojejich ving, Zeta mladost tu je ovinuta al radila jestd (Zit)
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- SCU JA HOR _ Si CURU ON VACIU SI CiILU €0 RASC

(cotcel) chei j4  domnival se, dceru  on  vazl s, &lou coby mladic,

CA CERi VASC A i€ Z ACi AR W LERE Rl _ZA ERI
co chréaninyni vosk  a jdouci z ofi  knd¥ do mumie. Véru za roky,

ZA CNICT ERI TRIN W LERE NE O UN SI U NEJ_
za trvajici roky, lendrobck v mumi ani o jedenrok si v nf (nepfida)

Slovnik:

JA u v&t - 4 jsem u spisovani vét textdl, &ili "u pisma”, &es. "véta” (skladba - sestava
slov)

i5¢ acil - veédtee radil mne psanim povéfil, urddil - uréil

ranésE - srch. "rano” (brry - Easng), zde druby stupei "¢asngji - diive”

radd - es. "rast - rist", srch. "rastr” (rést), stées. “leto - radd (mlady vyhonck,
ratolest), zde osoba v rozpuku miadi

hiir - sle, "chyr” (domnégnka), slv, "hitat™ (roznaset domnénky)

vadiu si - vaZil si, srch, "véati” {oblibit si)

¢a céri - co 1681 - chrani, stées. "cerat” {lé¢iva medicina, ochrannd mast)

vad¢€ - stées. “voiE" (vosk), a "voidina” (v&cli voskova plastev) do ném. "Wachs”
(vosk), v Egypté uivany vosk k mumifikaci zemicljch

w l&ré - 6, pad od "lgra" (maska - mumie), do ném. "leer” (prazdny - duty), nazev
"mumie” pochézi 7 arabstiny

cnidi - Zes. “¢nici" (prevyiujici), zde ve viznamu "pictrvavajic”

éri - mnoZné &islo od "ér" (jar-jaro-rok), 8% u & 81, 90 aj.
trin - srch. "trina” (drobek, maly kousck), zde drobnd Zenskd postava
fin - stard praslovanska ¢&islovka, “jeden”, do germ. “"Odin” (ncjvy3si “Jeden”

o

pohansky btih}, do sum. "EN" (jeden samovladee nejvy3si knéz) do lat. “unus”
(jeden), do franc, "une” (jeden), do ném, "¢in”, do ang. "one”, do ital. "uno” ...
atd.

107. Druhy vysek textu

=0 E__ VINE ROV _E NU VICHNE VATI VAT{ Ti NE
o jejich viné  hovoil se. Nu ochabuje nadéeni nadieni! Tu ne-

MAC NIC M TREM _CILOM M U REM B NAM..
ma§ nic. My dicme, Ofclem mymje uw  Femesla, je ndm (uréeno?)

E O RiIE TIN Mi TI URISC AVILSC _CHIM bhE __TRN
je v pismu stin - mij. T¢ proklinagji, (ji)stdrnonc hynu, zndm piidinu

AC_IT NAJIM CE 15 NACH. O E __VIN W_LERE VA(]
A& Jist se najim, alc chee védtec obétiny. O jejich vingé v mumii vypravim

E_T NASC TESISC E IT NASCCE LUC N TRIN A iC
Je tu droda, t&&ici jo jist drodu, ale & vyloudi, (tu mas) na drobek a  béZ!
atd...
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14 + (+a4 1144 40314 YHI 4 49 40144 O

MH!H 1 M49 Y -Im MOdb Ma'q%m JIH 2AM

HOE20 MW HIIFA HI9Y iF M HI+ 4(9 04
1DA4 4944 8 HIF 4 O YAH W 4> mian 41 4

JAHIGY -H YW 40 HAH H 414t HAN +4

Slovnik druhého v¥scku

Zn

rdv - na tabulcc ¢ 8 "rawd" (ifvou - hovofi), souvisi s ném. "Ruf” (co se vefejné
hovotii, fama)

vichng& - ochabuje, vyhne se, téZ u & 54 a 73, souvisi s &es. "vich” (vyhni se!), do ném.
"veichen" (chabnout - vyhnout se)

vati - plane - hofi, zde nadSeni - zapal, srch. "vatren” (planouci - nadieny) slc.
"vatra" (plamcn)

m trém - &es. "my tieme bidw", ale také "dieme” (182ce pracujeme)

ti urisé - ti ufeknout - zaarovat - proklinat, u & 52 "aré" (proklindm), &es. "ufknout”

(ja) avil3¢ - j4 starnouc, viz u & 76 "AVILS" (zestarnul jsi ) i s vikladem slova

chim - hynutf, u & 64 "chiné imaji¢¢" (hynuti majice)

nach - co se nechavd v hrobg, u & 20 z Tyrol "vénujes¢ tiri nache” (vénujice tfi
ob&tiny)

na%¢ - sbér - droda - rodny, 1éZ u €. 29 a 53 "shkadl nas¢" (zobrazujic sbér urody)

va&i - srch."védati” (zvithovat-uchovavat), srch. "vést" (povést), zde tedy "vypravim
- zapisuji”

&e 1 - (& vyluduji - odstraduji

n trin - nu pouhy drobet, srch, "trina” (drobet - malickost)

ral

_D_

héo - v uvedenych dvou vysecich se sice toto slovo nevyskytuje, je viak v pondkud
Gitelnych &astech textu velmi ¢asté a uvadime je zde proto, Ze potvrzuje totéz
slovo (ého¥ viznamu na hracich kostkich & 82, Rovné? zde oznatuje "mrivolu
- hnilobu - rozklad®, srch. dnes "gija" (hniloba - houba - zlo)

Zagrebské pldtno promlouva

Predeviim pieckvapuje, Ze text psany v Egypt€ promlouvé starou slovanitinou a je
psdn slovanskym hlaskovym pismem. Pisatel mé&l zfcjm& za dkol popsat platno
litaniemi kultovnimi, aby bohové pfijali zemfelou osobu mezi sebe, ale namisto toho
pie zmaten& co mu pravé napadio. Tedy podobné jako pisatel 1guv1jskc desky & 100.
Praslovansky jazyk pisatele potvrzuje, %e cgypt§t1 otroci si uchovali ve svém civilitim
prostiedi sviij pivodni jazyk aZ do 1. stol. pf. n. |. (viz "Egyptské hieroglyfy’, str. 61).
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Archeologové zjistili, ¢ mumie pochdz{ z druhé poloviny 1. stoleti pf. n. 1. a
podle antropologfi mumifikovanou osobou je Zena drobné postavy o vysce 162 cm.
Proto ji pisatel v obou uvedenych sckvencich oznaluje slovem “trin* (drobek) v
rozpuku mladi. Kdo to tedy byl, kdyZ mumifikovana byla pouze téla faraoni a
kraloven?

Okupaci Egypta Reky k roku 333 a potom Rimany k roku 47 pt. n. 1. ztrdci Egypt
svou samostatnost. Faraontim pak uf nchyly stavény py‘ramldy, jejich mumie byly
ukiadany pouze do spole¢né kralovske hrobky bez udéni jejich jmen. Je tedy mo#né,
#e Barig si vybral tu nejmensi a snadno pfenosnou, cof mohla byt jeding Kleopatra,

Na egyptském triné jsou zndmy pouze &yfi Zeny. HatSepsovér, Nefertétis,
Bereniké a Klcopatra. Dv€ prvni Zily mnohem drive, ale i Bereniké v prvni poloving
1. stoleti p¥. n. . Kde?ro Kleopatra narozend roku 6% pi. n. L sc stala kralovnou ve
svich 21 letech. A Ze¢ se zapletla do milostnych vztahd s fimskym Caesarem i
Antoniem, upadla v knéZstva v nemilost, byla otravena hadim jedem a pa trin
dosazen jeji bratr, nezletily chlapee, posledni potomek dynastie Ptolemaiovei. Piesto
jeii kralovské télo mumifikovano a uloZeno do kralovské hrobky. To také komentuje
pisatel platna, Ze "je jejich vina (kn&#0), co tu ovinuto le#",

Viechno ukazuje na to, Ze zagrebska mumie patfi Kleopatie a tamni muzejnici
ani netusili, jak slavnon osobu ve svém muzeu chovaji.

108. Rodny jazyk JeZiftv

Vefejné ufeni JeZiSovo je zndmo u? dva tisice let, ale jeho hdska osobnost je
dosud zcela neznama. Cely ten pitbéh zni nékdy jako nadpozemsky mytus, jindy jsou
pam slova JeZiSova lidsky blizk4 a srozumiteln4.

Povést o neobyéejném zjevu JeZiSove se donesla aZ k fimskému cisafi Tiberiowi,
ktery si dal od velitele palestinské legic Publia Lentullia poreferovat, jaky je to
viastng &lovEk ten JeZis. Jeho dopis Tiberiovi objevil v Fimskfch poziistalostech
francouzsky badatel d’Antugny a z ngj vyjimame:

- objevil se tt clovek, ktery je, jak se zdd, driitelem neobycejné moci ... Kazdy
den Je moino o tomio JeZisovi siySet podivihodné véci: fednou kiisi mnvé, Jindy
uzdravuje nemocné a cely Jerusalem se mu obdivuje pro jeho neobycejné uceni
.. Je to ¢lovék vysoké soumémé postavy, chodl bos a prostoviasy, viasy zlaté
barvy mu hladce splivaji pfes ufi v malych lesklych vindch na ramena... Md
Cisté vysoké &elo, plet feho tviFe je jemnd, bild a bledécervend, md péimd iista a
rovny nos. Husté vousy jsou zlaté barvy jako viasy, bradka uprostied rozdélend.
Tahy obliteje, hledémodrima olima a zlatimi viasy se podobd své matce, kterd
Je nefkrdsnéisim a nejpivabnéjsim zjevem, jaky je zde moino spatfit,

Jeho Fe€ je vdind a rozhodnd, neni moino ho napadnoui, co¥ svédii o takové
moudrosti, 3e prevy3i i nejpFednéisi spisovatele a védce ... Pisobi podmanive,
neni moiné divat se mu diouho do tvdfe, nebot oslepuje oéi. Zdaleka se mu
posmivaji, ale v jeho blizkosti se pfed nim chvéji. Jesté nikdo ho nevidél se
smdt, ale spis plakat... ZIif lidé mne stdle obtézuji, abych ho u Tebe, Velicenstvo,
obZaloval. Jeho uceni pry $kodi Tvé vainosti, kdy? hidsd, Ze krdl i jeho poddani
Jjsou si pFed Bohem rovni. Ocekdvdm Tvilj rozkaz v 1é véci, abych jej mohl ihned
vykonat. Bud zdrdv!

Publius Lentullius.
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Je otdazkou, do jaké miry odpovidi tato zprava originilu, ale vypadi to
pravdépodobné. Podobnou zprivu o JeiSovi si dal podat kral Avgar od fcky
Eufratu, kter§ sc zajimal o JeZfie, zda by joj wylédil z malomocenstvi, Byl pry
uzdraven pouhou virou, ale to uz vypada spis jako legenda,

Podle nékterych dnednich badateld je Jezig jen pokracovatelem v fadé pfedeslych
reformatorti ndboZenstvi pohanského. Napiiklad francouzsky autor Eduard Schiiré v
knize "Velci zasvicenct’ (Praha 1926) je fadi takto: Rama - Kridna - Mops -
Zarathustra - Orfeus - Hermés - Homér - Platon - Pythagoras - JeZis. Podic ngj
navazuje JeZi§ na Moj7ife a Moj#i3 na knéZské zasviceni egyptské. Nebere viak v
dvahu to podstatné, 7e pohanstvi odsoudile celou kulturu neolitickou, kterou prave
JeZig uznavd a ospravedliiuje. A Moj#i§ je nékde uprostfed, néco bere z knéiského
pohanstvi egyptskcho a néco z poznatkii zotrogenych Neolitika v Egyplé.

Veleknéz Moj#is vyvedl Zidovsky ndrod z egyptského otroctvi a dal mu svym
desaterem mordlni zasady spoledenského Zivota: aby vE&fii v jediného boha
Hospodina duchovni povahy, vazli si rodil, navzdjem se neokrddali a nezabijeli, v
monogamnim manZelstvi si byli vérni... apod. To je ta &ast odpororovand 7 civilniho
Zivota zotrotenych Neolitikd v Egypté, co? vlastné "ndboZenstvim” neni. Kromé toho
vizk pfenest Moj?i3 do Zidovského nabozensivi také nékieré prvky z egyptského
kn¢zskCho zasvéceni, rozvedené v jeho knize Genesis Starého zakona bible, Tim
zékladnim &ldnkem pohanské viry (viz. Gen. 2, 16 - 17) i¢ tcnlo:

“Z kazdého stromue rajského zajisté svobodné jisti budes. Ale ze stronur védéni
dobrého a zlého nikoliv nejez, nebot’ kdvkoliv bys z ného jed!, smrti umies!"

Tento zdkaz védéni (vBdeckého porndni) byl v Egyptd prisnym chrdmovym
tajemstvim, k némuZ se Moj#s pft zasvéceni zavdzal mléenim. Proto hned v
nasledujici kapitole 3, 1 - 20 pfevadi tento zdkaz vEdéni symbolickym obrazem
Adama a Evy na "pohlavn{ styk”, jakoby prévé ten byl onim "smrtelnym” hiichem a
za né&jZ byl vyhnani z rdje. Pfesto viak v dalsf kapitole 4, 1 - 15 obrazem potomki
Adama a Evy opét jen symbolicky narnaduje, Z¢ t8mi provinilei, kiefi se smrtelného
hiichu dopustili, byli pouze ncoliti¢ti rolnfci (za to byli 162 v Egypté zotroceni).
Protoze prvni syn Kain byl “"ora¢” (neoliticky rolnik) a jcho obét’ zrni blih Hospodin
nepiijal, kdeZto druhy syn Abel byl "lovee” a jeho zvifeci obét beranka biih Hospodin
vdééné piijal. Z toho je tedy jasné. co je tim mysleno.

Dnes uZ vime, 7¢ 1o byli pravé Neolitikové, ktefi se od poditku vénovali
védeckému zkoumadn{ pfirody a tim se v oéich kromanonského knésstva dopousiéli
"smrtelného hiichu” a byli za to prokleti a zotrodeni u? po dobu 10 000 let pied
JeFBem. Pravé to bylo nutno p¥ivést na pravou miru a proto pfisel na svét JeZzig, aby
to napravil a Neolitiky ospravedinil. Mond k tomu zotrofeni Neolitikd nebyly
diivody pouze naboZenské, ale spis ziStné a kryté chramovym tajemstvim pohanskym.
Je#i% viak 74dné pohanské chramové tajemstvi ncuznava a hned na pocatku svého
vefeiného vystoupenl (Mat, 12, 35} fika: "Otevru v podobenstvi ista svd a vypravovati
budu véci od zaloZeni svéta skryté”. Co se zakazu védéni tyée, k tomu svym
uéednikiim (Luk. 12, 2) pfipomina;

"Filné se vantjte kvasu farizell, cof jest poknyectvi. Nebot neni nic skytého, co?
by neméln byt zjeveno, aniz jest co tajného, jeito by nemélo byt ;védéno.”

Tomu dnes rozumime tak, ¢ jakémukoliv videckému zkoumani a védéni, jeho?

se¢ Neolitikové dopoudtéli, sc Zadné meze nckladou, oviem za predpokladu, Ze se
nezapomind ani na hodnoty duchovni.
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Ze Neolitikové nebyli od pofdtku jen materialisty, ale zajimali se také o véci
duchovni, to zaznamemali v roli chramovych pisafd staroindickych ve spisech
sanskriskych a védskych (viz sckvenci “Indie”, v ¢ldnku "Populaéni exploze” str. 293},
Do téchto spisit kromé prvkd své praslovanitiny vkladali také své vlastni chapani
zakonitost{ duchovnich, odlifné od jim nadfizenych kné# asijskych. Nazorné o tom
vypravi stard lidova baje indicka tohoto obsahu:

"Bohové se radili, kam ukryt pred lidmi tajemstvi bohii. Pdn tvorstva Brahma
navrhl, aby bylo ukryto na vrcholcich Himaldji, bith Visnu zase do nejhlubstho
moFe a bih Siva dokonce aZ na Mésic. Na to moitdrd bohyné Kdli pFipomnéla,
Ze lidé éasem vwvinou dumys!ne stroje a tam viude proniknou. {jak ddvno to
indictf pisafi wsili!). Kdy? jsi tak chytrd, zlobili se bohové, tak ndm ledy sama
porad, kde by byia bezpecnd skry$! Tu Kali odpovédela uloZte své tajemstvi do
nitra clovéka, tam je lidé fisté hledat nebudou.”

S touto indickou baji nyni srovaejme jednu ze zdkiadnich poudek Jesovych, jiz i
toto tajemstvi odhaluje a rudi. Casto mluvil o “kralovstvi Bo#m", odligném od
kralovstvi mocnych panownikd tchdejitho svéta. A kdy? se ho ptali, kde se nachéazi,
na to odpoveédel (Luk. 17, 21):

"Oni Feknou: Aj, tuto (ukdzal na chrdm), aneb, aj, tamfo (ukdzal na oblohu).
Nebot' hie, krdlovsni Bozi jest mezi vami (ve vds )"

Timto Gstfednim motivem je uleni JeZifovo odividnd totoné s vysledky
zkoumani praslovanskych pisafii staroindickych. Z nich vy3el také indicky reformator
Budha, jenZe jecho udeni vedlo k zakladani klagterli, kde se mnichové vyirZeni z
cvilniho Zivota vénuyi hloubdni o duchovnich v&cech celoZivotng, Tak je tomu v
Orienté a zv1a&t€ v Tibctu dodnes. Kde#to Jezis spojil duchovni vjvoj neoddélitelné s
bé#nym Fivotem a praci prostého lidu neolitického, a to slovy: "Ja jsem cesta, pravda
1 Zivot”,

Co se chramu t¥¢c, na jedné strané vyhnal kupéiky z chramu, ale na drubé strané
popiel viznam chramu {Jan 2, 19) témito slovy:

"Zruste chrdm tento a ve tfech dnech vzdéldm jej". Pritomni namitali, fe byl
budovdn 46 let, ale Jan k tomu doddvd: "Ale on pravil o chrdimu téla svého'

K tomu apostol Pavel v dopise Korintskym (6, 19): "Zdali§ nevite, Ze t&lo vade jest
chram Ducha svatého, jenz piebyva ve vas?”

Jeii§ sice pfipoming svym ulednikdm (Mat. 5, 17): "Nedomnivejte se, Ze bych
piifel Zakon aneb prorocky rugiti. Neptisel jsem ruéiti, ale naplniti.” To znamena, Ze
pfizel naplnit a doplnit to, co v pohanském zakonodérstvi od podatku chybélo a bylo
naopak zavrhovéino, to jest duchovni ndpli neolitickow, tedy praslovanskoun. V Indii
sice nikdy nebyl , ale v mlad{ proSel gkolou ndboZenské sekty Essenienskych v
Galileji, kterd dospéla ziejmé viastni cestou k stejnym vysledklim, jako neoliticti

pisafi staré Indie. E SeySKYy(H
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Pochazel-li JeZis z Gahlejc pak je otazkou, jakym jazykem se tam tchdy mluvilo.
Galejnici byli otroci, jimiz byli viude Neolitikové a jestlie tito byli ndrodnosti
praslovanské, pak i rodnym jazykem JeZiSovym muselabjt praslovandti-
n a. Aspofi na to ukazuji jeho viastni slova pfi konani zdzrakd a v jinych vdZnych
sitnacich, Tomuto jazyku jeho udednici v zemi izraelské nerozuméli a &tyfi
evangelisté prepisuji a vykladaji jeho slova nepfesné.

Napiiklad Marek popisnje dosti podrobné uzdraveni zdanlivé zemfielé 12 - leté
dcerky kniZete 3koly Jajreho (Mar. 5. 36 - 42). JeZig ji vzal za ruku a prones! slova,
kterda Marek zapisuje a vyklada takto: "TALITHA KUMI - coZ se vyklada:
Devecko, tob& pravim, vstai!”

Po zkugenostech s uvedenymi neolitick¢mi népisy v t&chto slovech JeZifovych
poznévame praslovanitinu a rozumime jim takto:

TA LiTnA - KU __ mit
ta rozruiena - ke mné!

Jediné zastaralé a dnes uZ ve slovanskych jazycich zaniklé slovo je

litd - litn4 - stées. "lity - latny" (rozrufeny - nebezpeény), "litice” (Sflend divoicnka),
srch. "0-1iti" (probudit - ohrozit- postiknout), srch. 'lit" (rozpadly, napf. skila),
do fece. "lithos” (kamcn rozpadld skéla), do franc, "lit" (lizko, vymleté Feti§t¢)

... apod. Srv. (¢Z népis &. 42 TINISC LUT (hradi 3ilenec)

AniZ dévedka slovim JeZiSovym rozuméla, vstala zdravi a 3la k nému.

-0-

Jindy 3el JeZi§ se svymi ufedniky krajinou, potkali od narozeni slepého a doglo k
diskusi, co je pfi€inou jeho slepoty. Jei ze svych slin a prachu zemé& uhnét] blato,
jim pomazal-ogi slepého, ktery prohlédl. To popisuje Jan (9, 7) pon&kud nejasné
takto:

"A fekl jemu: Jdi, umyj se v rybnice Siloe, coZ se vyklada Poslany. A on $el 2 umyl
se, 1 pfidel vida." TotiZ aby slepy nadel rybnik, musel uz vidét a nikoliv aZ po umyti v
rybnice. Také slovo “Siloe” nemiZe byt nizvem rybnika, Jan zfejm& znal
starozakonni proroctvi [zaidse (8, 6), kde stoji psdno: "...pohrdl lid ten vodami Siloe
tife tekoucimi...” JenZe tato slova proroka ziejmé neznamenajf redlnou vodu rybnika,
nybr2 "tichon sflu duchovn{". V tom smyslu rozumime tomu slovu i z st JeZiovych v
praslovaniting takto:

SILEE
siti - nabyva duchovni silu,

soud€ tak podle sties. “siléju-siléjes-siléje” (sllim - sili§ - sili) ve viznamu "nabyvati
silu" a rovacZ srch, "siliti" t€hoZ vyznamu.

Dalsi pripad uvadi Marek 7, 32 - 35. Je#i§ se svymi ufedniky pfisli a2 k mofi
galilejskému, tam k nému pfivedli hluchonémého a prosili ho, aby na ngj vztahl ruku.
JeZi§ své naslinéné prsty vloZil do u3i a na jazyk hluchon&mého, mocng nabral dech
potom podle zipisu Marka vyslovil "EFETA!" coZ Marek vyklada "otevii se’,
protoZe otevieny jsou Usi a fed jeho. Jsou to patrné op&t dvé slova praslovansks, pmi
rozumime takto:
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EVE TA!
projev’ se tady!

U téch véci znalych je zndmo, Ze za jistych okolnosti slova vyslovend, nebo
dokonce jen myilena (jak je tomu napi. u filipinskych $amanil), maji neobycejnou
magickou moc. Proto vznikla v MojZiSové Genesis pfedstava, Ze pouhym "slovem"
stvofil Hospodin svét. Byly domnénky, e k tomu jsou vhodné pouze knéZské jazyky,
jen nikoliv praslovanstina. Aviak JeZi§ pravé tohoto jazyvka ke kondni zizrakil uZival.
Divy a zazraky konal jen proto, aby se mu véfilo, ale poukazoval na to, Z¢ to neni to
hlavni a jsou vv$8i vécr ne? tyto (asi vivojova cesta lidstva?)

-0 -

Nejviraznéji praslovanska jsou slova JeZiova, pronesend mocnym hlasem, aZ se
to krajinou rozléhalo t&sné piedtim, ne? na ki{zi naposled vydechl, Tuto udalost
popisuje a vyklada Marck 15, 34 takto:

"A v hodinu devdaton volal Jeiii hlasem velikym Fka: Eloi, Eloi, lama
sabachtani - co? se vwklddd: BoZe miij, BoZe miij, procs mne opustil? A nékteri
okolo stojic pravili: Hie Elidse vold".

Stejné vyklada tato slova JeZifova Matoud 27, 46, aviak zcela jinak Lukas 28, 46:
"Otée, v ruce tvé poroudim Ducha svého” a takto Jan 19, 30: "Dokonano jest”. Z. toho
je vidét, Ze Zadny z piitomnych vietné evangelisth poslednim slovim JeZifovym
nerozuméli, ten jazyk neznali.

Uzival-li JeZi§ své matefské praslovandtiny pii okolnostech méng v§znamnych,
pak tim spife se v ném ozvala ve chvili posledni, kdyz se loudd s¢ svétem. Jeho
plynule vyslovenou vEtu jen rozdélime na slova praslovanska .. LAN-ASAB -
AK TA-NI arozumime jim takto:

ELI) FELiJ LAN_ ASAB AKTA NiJ
Veliky, Veliky, jen piijmi  &iny nase

Flij - pivodng bez obalového "v-', pordéji "véli" & "vEl&i" (veliky) TotiZ pro
oznadeni Nejvy$siho se uZivalo jen jeho piiviastkd.

lan - ve slovendingdodnes "len” (jen), pivodné "lan”

asab! - v praslovansting pievladalo "a", stées. “osob!"™ a “osobiti si' (pfjmout,
pfivlastnit si)

akld - mnoZné &slo od "akt” (¢in), srv. "aktivni” (&inny)

nij - jedté ve starofeském hymnu "Hospodine pomily) n§..." (nas - nade)

Kdyby totiZ JeZi§ pfed svou smrti nafikal, Ze ho NejvySsi opustil, tiim by celé své
ufeni popfel. Své umudeni pfedvidal a podstoupil je dobrovolng. Ale Ze odevzdava
své celoZivotnd dilo a €iny viech lidi Nejvyi&imu, tim své uéenf potvrdil a své muéitele
odsoudil,

-o-
Z toho vécho je jasné, Ze JeZi§ nepatfil k reformatorim pohanského ndhoZenstvi,

jak s¢ domnival Schiir¢ a jini. Pohanské chramové knéZstvo wvyhlasilo viidi
Neolitikfim a jejich prasiovanskému jazyku pohanskou klatbu, coZ vedlo k zavedeni
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starovékého otrokaiského fadu a Praslované se stalt bezpravnymi otroky. Tuto
pohanskou klatbu JeZi§ kaidym slovem vyvraci a rusi, prokletého jazyka Neolitikd
uzivd dokonece k pojmiim nejposvitngjiim. Védecké poznani Neolitikli neodsuzuje,
naopak doporuéuje a tim neolitickou polovinu lidstva osvobozuje z vé&ného prokleti.
Veskera privilegia chraimového knéZstva i jeho chramova tajemstvi rudi a pfiznédva
prava poniZenym poddanym. Proto si za své ufedniky vybiral pouze pfislusniky
nejnizdich lidovych vrstev, rybafe, femeslniky, pisafe a pod. Jeho uleni je tedy
hluboce soci#lni, pokrokové a moderni. V plné mife je pochopili od poéatku
pravé Praslované, jim2 bylo vlastné uréeno, ktefi svou shovivavosti k nepfateldm a
trpélivosti pinili JeZidovo udeni uZ ddvno pfed nim. DA se Fici, Ze vystoupeni Jetifovo
je vitbec nejvvznamnéj$i udalost{ celych tisiciletych d&jin svéta.

Dalo by sc ofckdvat, J¢ po vefejiném vystoupeni JeZifové se stanou Slované
rovnopravaymi prisluSniky spolctnosti. Avdak k tomu nedodlo, o to se pfiinili
pfedeviim svétoviadni Rimané, jak bude podrobnéji rozvedeno v &lanku "Trpky
vstup Slovani do dé&jin" (str. 304).
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JAK JE TO MOZNE?

Picéetli jsme si fadu nejstardich dosud nerozludténych népisi, které jsou vibdrem
z tisicit podobnych. Mitzeme nebo nemusime vefit, %e jsou slovanské a praslovanské,
protoZe jsme dosud méli va to, Z¢ v tak ddvné dob¢ Slované jesté neexistovali, a
kdyZ, tak pismo neznali. Jestlize Slované neexistovali, pak nemohli ami psat napisy.

Jsou-h viak ty ndpisy opravdu slovanské, pak zlistava cela Fada dakich ncjasnosti
a otazek, které ncbyly nikdy ani poloZeny a tim méné zodpovézeny. Tou hlavni
otdzkou je tedy tato:

jak jc to viechno mo’né a jak 1o, Ze¢ jsme o tom dosud vibec
nevEdEh?

Abychom tomu vicmu aspof trochu porozuméli, musime znovu projit viemi
rozsahlymi poznatky historickymi, archeologickymi, jazykovimi, antropologickymi,
etnickymi ... atd.,, a v nich hledat zichytné body pro zdivodnéni ddvné existence
dnesnich Slovand a jich utajeni v déjinédch.

Na nasleduficich strankiach se o to pokusime. Budou to oviem (vahy jen
teoretické a hypotetické, na jejich? obecnou platnost si neéinime naroky.

Objevy ve Svycarskych jezerech

K nejvyznamnéi$im objeviim dochédzi pfevdZing nahodoun a tak tomu bylo i pfi
odhaleni zeméedélské kultury na Svycarskych jezerech roku 1854, coZ k tém
cpochalnim objevim patfi. (K. Sklenaf: "Objevitelé zlatého véku®, str. 163).

Toho roku v disledku trvalého sucha hladina svycarskych jezer natolik klesla, Ze
se misty obnaZito a vyschlo jejich dno. Z vyschlé €asti Curviského jezera si obéané
blizké osady Obermeilen odvaZeli tuto drodnou prst’ na své zahradky. Pfi kopani
naraZeli na ciné dicvéné killy do dna kdysi zaraZené a vyhrabavali zbytky
domicnosti, které odhazovalt. Zistuhou mistniho uéitele J. Aeppliho se nékolik
t&chto odpadkdl dostalo do rukou archeologd curyiské StaroZitnické spolednosti. Tito
se tedy pustili do prizkumu jak Curysského, tak i ostatnich fvycarskych jezer. Viude
nachazeli tisice pilori do dna jezer zaraZenych, na nich misty zbytky dievénych
obydli ndkolnich osad a pod nimi ve dn& jezer bahnem konzervované pfedméty i z
organickych materiild tohoto druhu:

nékoltk drufui psenice, jecmen, proso, mdk, luténiny, Slechténd jabilka, konopné
a Inéné thaniny, thalcovské siqvy, dievéné nabéracky a Lice, keramické nddobi,
parohové pohiry a vésdky, kosiéné hiebeny, jehly a Sidia z rybich kosti, ZebFiky,
pletené kosiky a osatky, koZené postroje tainého dobvika, krdvy, kozy, vepre, psy,
zemédélské ndfadi od dfevénych pres kamenné a bronzové at k Zeleznym  ald.

Na tom by jedt& nebylo nic tak objevného, tento Zivotni styl je zdkladem obZivy
celé Evropy a téméf cel¢ zemkoule, JenZe nalezy $vvcarskych jezer pochézeji z doby
okole 3000 pf. n. 1., jsou tedy pét tisic let staré a o tom se dosud vilbec nevéd&lo. To
v’ stoji za pozornost a fadi tyto nalezy k nejviznamnéjiim objevitm celjch déjin.
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Nalezy ¥vycarskych jezer vedly pak anglického badatele J. Lubbocka k tomu, Z¢
ve svém dile Prehistoric times z roku 1865 rozd&lil ddvno znidmy§ pojem “doba
kamenna" takto:

1. - starii doba kamenna (paleolithicum) - kultura lovecko - shéradska
2. - mlad&{ doba kamenna (neolithicum) - kultura zemédélsko - virobni

Ze &vycarskych jezer se pak archeologicky prizkum této kultury rozsifil po celém
stfednim zemé&pisném pdsmu a postupné zjidténo, Ze tato neolitickd zemédélska
kultura m4 sviij po€atek nékde ve Stfednim Orientg asi v 10. tisicileti pf. n. 1. a odtud
se pak rozgifila po celé zemeékouli.

Dodnes viak neni jasné, jak vznikla. Ma se toti? za to, %¢ to byli zase jen
paleoliti&ti lovci, ktefi najednou nabrali rozum, aby zanechali nejistého lovu a zacali
obdéldvat pole. Tak si to aspoii pfedstavoval v prvni poloving 19. stoleti Ch. Darwin
a jeho p¥ivrZenci pfed objevy na dvjcarskych jezerech. Proto také feditel curySské
spole¢nosti Ferdinad Keller ve své publikaci z roku 1854 "Keltské nakolni stavby na
Jvycarskych jezerech” pfisoudil tuto zemédélskou kulturu Keltlim, tedy loveim
paleolitickym, ktefi se zem&délstvim nikdy nezabyvali a jejich svatostanky falickych a
zvitecich bohi se v ndkolnich osadédch nevyskytly.

Je tomu tak zajisté proto, e o t&ch skutenych nositelich neolitické zemédélské
kultury neni v celych déjindch ant nejmensi zminky, jakoby viibec nebyli. A to pfesto,
?¢ po celou dobu starovéku i novovéku predstavovalt zdkladni velmi pocletné
cbyvatelstvo viech zemi skoro po celé zemgkouli.

Pravé to pfedstavuje dodnes nejrozsahlejdi bilé misto v celfch d&inich
a klade nad touto problematikou velky otaznik: kdo byli vlastn tito zeme&délci a jaké
byli narodnosti? TotiZ nastupem doby historické v Orienté zminky o nich Gplng
zanikaji, z échoZ vznikd dnes dojem, jakoby nékdy okolo 3000 pf. n. L vymieli a
zanikli. Aékoliv pravé tehdy se nejvice rozmnoZili a po celé zemékouli rozsifili,
oviem jejich ryze zemédelska kultura objevena a¥ roku 1854 ve Svycarsku.

Na zjigt&ni narodnosti etnika neolitického se nyni zam&fime, k tomu si nejdiive
rozdélime smifenou lidskou spolenost na dvé z4kladni etnika, toti# paleolitické a
neolitické a o kazdém pojedndme zvlast’

Lovecké etnikum paleolitické

Abychom toto etnikum vjrazné lovecko - shéradské poznali v jeho pivodni a
nesmi$ené podobé, podiverme se do pravékych jeskyni z doby pfedneolitické, ktera
ptedchéazela 10 000 pf. n. 1.

Prvni z t&chto jeskyni zvanou Altamira objevil op&t &irou ndhodou spanélsky knéz
Alonso Sautuola v roce 1879, Viastng ji objevil jeho pes, doprovézejici svého pana na
prochazce, ktery se zabghl do skalni prohlubng, za nim jehe pin, ktery na st€ndch
jeskyn& . spatfil niddherné obrazy pravékych zvifat. Po zvefejnéni této umélecké
vyzdoby jeskynd byl Sautuola podeziivan, %e ji sim falzoval, aby v&decky svét
oklamal. Bylo totiZ k nevife, Ze by primitivni lovel byli schopni takového uméni (to je
ostatné i né3 pfipad praslovanskych napisi).

Le¢ po smrti Sautuolové bvly postupné objeveny daldi praveéké jeskyné s
podobnou obrazovou vyzdobou, jako: Lascaux, Combarelles, La Chapelle, Trois
Fréres, Mas d’Azil, Cr6-Magnon... a daldi i mimo tuto &panélsko-francouzskou
oblast. Badatelé se pak pfi§li Sautuolové deeti omluvit.
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Na sténdch jeskyni se vyskytuji obrazy téchto pravékych zvifat: mamaut - bizon -
byk - hiebec - kanec - jelen - sob - medvéd - had - orel - sup... aj., pfitem? pfednost
maji samci s vyznadenymi samé{mi fidy a znaky. K nim patii i kresby coitu lidského
péru doprovizené tancem mu2d se ztopofenymi ddy, na podlaze v blaté jeskyn{ stopy
po hromadnych sexuilnich orgiich okolo plastického totemu v podobé muzského
tidu,

Mohli bychom se domnivat, Ze obrazy divokych zvifat ilustruji obZivu téchto
kmeni a sexuélni vyjevy jejich zdbavu. JenZe stejné obrazy a sochy divokych zvitat i
sexudini vijevy okolo totemu v podobé muzského ddu najdeme rovnés v pohanskych
chramech doby uZ plng historické jako prvky posvatnych niboZenskych kultd. -
TakZe stejny viznam musely mit i v pravékych jeskynich, plivodnich to chramech
té&chio loveckych kmeni. Jako v praviékych jeskynich zdobily jejich stény obrazy
zvifecich saméich bohli 2 hromadnymi sexuilnimi orgicmi byl uctivan biih sexu v
podob¢ muZského adu - tak tomu bylo rovné€Z v pohanskych chrimech celé doby
historické. Podivejme se na vizdobu starovékych pohanskych chrami, paldcd, triing,
heraldickych a rodovfch znakil panovnickych kruhd: slon - byk - hiebec - kanec -
medvéd - vIk - tygr - lev - $akal - orel - sokol - sup - ibis - brouk - had - drak ... atd.
Chybéji jenom ta zvitata, ktera od doby jeskynni vyhynula. Dalsi rozdil je jen v tom,
?e namisto pfirodnich jeskyni, plivodnich to chrami loveckych kment, jsou zde uz
vystavné umélé chrimy, postavené staviteli ncolitickymi, ale i v téch chrimech jsou
uctivant zvifeci a falifti bohové a kondny sexualni orgie, jako v pravékych jeskynich.

Co z toho plyne? Jeding asi toto: lovecké kmeny paleolitické nikdy nevymeely, ani
s¢ vivojem nijak nezménily, naopak Ziji mezi ndmi dodnes, nesouce také dodnes své
plivodni zvyky, kulty a myty. A to dokonce v déjindch ve vladnoucim postaveni. A
pokud jejich piisluinici vypadaji dnes ponékud jinak, pak to bude asi genetickym
smifenfm s Neolitiky.

Aviak 1 u pivodn{ populacc paleotitické (stardi doby kamennd) musime
rozlifovat riizné ‘vyvojové" typy v priibéhu miliond let. Nejstardi "homo
pithecanthropus” (opodlovék) se lisi od "homo erectus" (Slovek zpiimeny), Zijicicho
pied 4 milidny let, ten se déle lidi od "homo neandertalis”, Zijictho pted 200 tisici lety
a ten se rase podstatné lisi od "homo sapiens’ (Eloveék rozumny) - co? je ¢lovek
jeskynni s vyspélymi naboZenskymi kulty a myty z doby asi pfed 30 000 lety. Prave
tito lidé Ziji mezi ndmi dodnes, o nichZ je v nasem pojedndni feé pod nizvem
"Kromanonci’, a to vedle "homo sapiens-sapiens” (&lovek jedté rozumnéjéi) pod
nazvem "Neolitik", ktery Zije rovné€Z dodnes.

-0 -

Nejvyraznéjiimi predstaviteli fovecké a kofistnické kultury stardi doby kamenné
na evropské pidE byly éctné kmeny nazyvané spoleénym nizvem "Keltové". Tento
nizev pochazi zfejmé od "kult” a ma snad souvislost s angl. "to kill" (zabijet), protoze
tyto kmeny konaly v ramci svich paleolitickfch ndboZenskych kulti krvavé lidské
obéti.

Keltské lovecké kmeny zaZaly ziejmé z Afriky pronikat do zipadni Evropy nékdy
koncem 3. tisicileti pf. n. 1, kdy uZ témé&f celd Evropa byla osidlena a obd&léna
zemé&délci neolitickymi, Svou bojovnosti si keltské kmeny snadno podmaiovaly
nebojovné zemédélee a vynutily si od nich nejen zajisténou obZivu, ale i stavbu
pevnosti zvangch "opidum” a svatostdnkil, jakoZ 1 kamennych a bronzovych obrazi
svich zvifecich a falickjch bohi v podobg muZského idu, zvanych "menhiry”,

Jenom v quiberonské zatoce zapadniho vybéZku francouzské Bretand okolo obce
Carnacu bylo napoéitino 5730 menhird, na stfedomoiském ostrov€ Sardinii 11000,
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na Korsice 258, na Malté jsou jich uZ jen trosky v terénu i v podzemnich chramech, v
severnich Cechéch z doby pobytu keltského kmene B6jl (= bojkG - byk{l) od 4. do 2.
stoleti pf. n. | pfes 20 menhirdi. Jsou razné velikosti a rzného uvspofddani. V
Bretani se fadi do pfimych ncbo okrouhlych aleji o velikosti od 1 do 22 metri vyEky,
tento nejvétsi bleskem povaleny a rozbity o vaze asi 350 tun byl pry sem podie druhu
kamene dopraven ze vzdalenosti 150 kilometra.

O fi¢elu menhirl se dodnes vedou jen spory a dohady. JelikoZ v Evropé byly
stavény aZ po zavedeni zemédelstvi, jsou domnénky, Ze slouzily remédélcim k
uréovani terminti polnich praci, jako sluncéni a mésiéni kalendaf, ukazatel€
svétovych stran a obchodnich cest, nebo k astronomického pozorovéni a jinym
védeckym dGéelim.

K tomu viak &esky archeolog Karcl Sklenaf v knize “Za branou minulosti® sir. 91
poznamendvi:

“Fantasticky obraz vvkouzleny pomoci modemi astronomie se zdd bVt pFece jen
trochu nerediny... Toti¥ srovadme-li wary nékterich keltskfch menhini s
podobaymi v Africe nebo v Asii, nemitieme odmitnou ani domnénku, Ze jde o
pamdtky falického kulry"

(podtrhl A, H.)

Nechci se pift s témi, kicii si vysnili obraz Keltd jako lidi vysoce vzdélanych,
véidecky zaloZenych a zakladateld moderni civilizace. Nebot' témi byli naopak doméci
neolitiéti obyvatelé Evropy, Kde#to u loveckych kmend keltskych vrstva kmenovych
famand v roli na&elnikd, nazyvanych "druidové”, nesla kulty a myty v tradici starsi
doby kamenné. Jcjich hlavaim ncbeskym bohem byl bih "Slunce”, pozemskym
bohem pak divoky "byk” {proto Bdjové - byci) pro svou sexudlni potenci a s nim
totoZny byl bith sexu v podob& mu?ského Gdu. Jemu byly stavény gigantické pomniky,
zvané "men-hiri" - co? v kcliiting znamend "muZsky 4d”, soudé tak podle ang. "man-"
(mcn - mu?) a angl."hire-ling" (souloZ, nevéstka, dan bohfim).

Ale pro¢ tomuto falického bohu sexu stavéli Keltové a jiné paleolitické kmeny po
celé zemékouli takové mnoZsivi menhirll a tak gigantick¢ velikosti? To doklada
keltsky menhir v severnim Rakousku pobliZ mésta Eggenburgn. Neni to sice
monolit, je poskladdn z dil¢ich balvanii a dncs uZ znaéné korodovany, ale pfesto
zachovava valcovitou podobu muZského tdu s nasazenou hlavou v podobé Zaludu
Gdu. Vedle ngj pfi zemi stojatymi kameny podepieny lesi horizontdlng velky plochy
kamen jako "ob&tni s1fil”. Na ném vydiabana problubeft ve tvaru a velikosti lezici
lidské mendi postavy €lovéka necolitické¢ho, Od krku télo leZici postavy vedou
vydlabané kandlky pro tckouci krev podfezand lidské obéti do miskovitého kamene
pod stolem. Tuto jeité teplou krev ob&t keltdti dreidové - obélnici pili a édst ji
vénovali také falickému bohu do miskovité prohlubng pod hlavou menhiru. Podobné
kandlky pro tekouci krev obéti jsou také na ob&tnich stolech uprostfed menhird na
Sardinii, na Korsice, na Malté i na kvadrovém obétnim stole uprostfed keitského
obétiste Stonchenge v Anglii a jinde.

Lze sc¢ tedy bez rozpaki domnivat, ¥¢ keliské svatostdnky typu Stonchenge i
zastupy menhirit nesioudily "wédeckym” a astronomickym uéeliim, jak maji mnozi
dodnes zato, nybr? popravam cvropskych Neolitikll jako ob¢ti pohanskym bohdm v
ramci paleolitickych kultd. A to proto, ze Neolitikové na takove bohy nevéfili a jim
neobgtovali. Tedy podobné, jak jsme se dodeth vie z tabulek kréto - mykénskych £
5-6-7, naSlovensku & 14, v Italii & 37 a jinde.

Mrtva téla obé&ti hdzeli kel druidové do spoleénych chodbovych hrobek,
zvanych “dol-mceny", kde se¢ odhaduje na jeden milién koster za tisicileti
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nastfddanych. Nebo v krajinich baZinatych, napf. v Holandskn je zatlacovali do
baZin, kde se nyni nachézeji bahnem konzervované mrtvoly s podfezanymi hrdly a
propichanymi tély. Pii bagrovani v tamnich dnes uZ vyschlyeh baZindch se nachazejf a
odhaduje se jich tam na 5000, ve skladistich podzemnich chramii na Malté asi 15000
nahazenych lidskych koster. V jeskyni "By¢i skaly” Moravského krasu ("b¥ei” podle
nalezené bronzové sofky keltského boha "by¢ka™) (bylo nalezeno 5 koster
obétovanych jinochii a 35 koster obéti mladych divek. Tyto lidské ob&ti konalt keltsti
druidové v Evropt aZ téméf do zmény letopodtu a zdkaz pfincslo aZ uéeni JeZffovo
(o tom bliZe pod ¢islem 108)

Kmeny paleolitické pieZivaly oviem nejen v Eviopé pod jménem Keltd, ale i
jinde po celé zemékouli a véude zanechaly megalitické pamdtky zvifecich a falickych
kultd. Co jiného by mohly byt gigantické sochy Velikonoéniho ostrova se svym
valcovitym t&lem a hlavou pfipominajici Zalud fale neZ menhirvkeltské? Bylo jich
tam napofitano jednak uZ stojicich & povalenych, nebo v sopetném kriteru
nedokonéenych na 800. O jejich velikosti si u&inime pfedstavu z pFilo¥ené kresby
pofizené podle reilné fotografic:
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Tyto objekty byly v Tichomo#i stavény aZ do naseho stiedovéku a v Indofing jsou
stavény a nctivany dodnes.

U lidi pévodu paleolitického jsou jejich pivodni kulty a myty tak hluboce
zakofenény, Ze od nich nemohou odvyknout dodnes ani po tisiciletém souZiti s
viudepfitomnym obyvatelstvem neolitick§m., Minojti ndfelnici na Kréig ve 2,
tisicileti pf. Kr., periti velkokrilové ve vlidnim centru Persepolis aj. se davali
zpodobiovat s télem boha "byka" s lidskou hlavou, v Egypté chovali kn& divokého
boha byka v chrdmé a kdy? zemfiel, jeho télo balzamovano a obfadné pohibeno jako
telo zemfelého boZského faradna. Sami faradnové se davali zpodobiovat s tElem
lidskym, ale s hlavou zvifecich a ptafich bohidl. Nejinak tomu bylo u antickych
Rimantl, ktefi byl sice uZ geneticky smiSeni s Zenami domécich italickych Neolitikd,
aviak JeZiSové uéeni se po dobu 300 let zufivé branili. Ale i po prijeti kiesCanstvi
potatkem 4. stoleti svym prvnim kiestanskym kaplim, zvanym ‘rotundy”, davali
pfibliznou podobu valcovitého muZského adu se stiechou pfipominajici Zalud falu.
Ostatné dnesni kiedt'ansky kostel "v&Z s lodf" neni zFejm¢ nic jiného, neZ pfiblizna
podoba obou muZskych genitalii. Podobneé je tomu u islamsk¢ch minaretd a chrami
s kupulovitou stfechou, jak to ndzorn& zachovdvd napf. lemingradsky minaret s
mesitou.

Le¢ pojdme ke stiedov€kym chramim gotickym a baroknim. Interiéry téchto
chramil oéividng napodobujf pfirodni krasové jeskyné pravékych loveckych kmend, v
nich? byly kondny kultovni obfady dévnych kmenovych $amand - nagelnikd. To
pochopil 3panélsky architekt AntonieGaudi, jehoz moderni projekty chrami v dobg
evropské secese velmi vyrazné pfipominaji zvenéi pfirodni skaly a uvnitf pfirodni
pravéke jeskyné loveckych kmeni.

Jak tyto kmeny chapaly b&Zné piirodni jevy, to se » té doby pisemné nemohlo
dochovat, nebot’ v dobé jeskynni nebylo pismo zndmo. Dovidime se to a¥ ze stitni
mytologie antického Recka, zaznamenané zotrofenymi pisafi neolitickymi. Podle ni
kazdy pfirodni jev, od snitka travy - stromu - studanky, pies feku - mofe - kamen -
skalu - horu - sopku - boufi - blesk - svétlo - tmu - 1éto - zimu - zvife - falus aZ po
Slunce - Mésic a hvézdy - to viechno byli hohové, anebo véci témito bohy vytvoiené
a fizené. Za tyto dary mél ¢lovék tohoto typu povinnost priniget pfirodnim bohiim
dary a ob&u. Takovych bohil a jim pfibuznych dobrych & zlych fenomenl se u
teckého pohanského kné&Zstva odhaduje na 50 000. Tak tomu bylo rovné? u Etruski,
Keltd, Germani a jinych kmend tohoto typu, |

Podle této mytologie nebylo lovéku dovoleno do piirodnich jevii jakkoliv
zasahovat, ani je "v&decky" zkoumat. To bylo hodnoceno jako h¥iné zasahovini do
kompetence bohll. U americkych Indidni plati dodnes, e "co skryvaji bohové v
zemi, neni &ovéku dovoleno odkrjval". To je tieba mit na pamétt proto, Ze
Neolitikové se toho vieho v plné mife dopoustéli a proto byli stizeni pohanskou
klatbou, zotroeni a z d&jin vymazdni jako bezboZni kaciti.

Za to viak paleocliti¢ti $amani (pozdéjsi pohansti knéZ{) vyvinuli svymi instinkty
neobyéejné schopnosti magické a psychotronické, jimiZ svym zpiisobem ovladali
gravitact a konstituci hmoty Zivé i neZivé. Jen tak st wysvétlime, jak mobli s
vynaloZenim pomérné malé ndmahy zotroéenych Neolitikd ze souvislych skal
vydolovat, transportoval a svatostanky stav&t z obrovskych kamennych monolitd az
2000 tun tézkych. Dokdzali také pouhyma nemytyma rukama vnikat do utrob
lidského téla, tam odstranit nemoci zasaZenou tkafi a otvor v bfise pak zahladit bez
nejmendi stopy po zasahu, jak to znidme z netrikovich filmovych reportazi o
praktikich dnesnich filipinsk¥ch $amanii. Pokud nemdme pro tyto praktiky
védeckého vysvétleni, je nejlépe na takové praktiky nevéfit
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Co se tyce télesnych znakil ¢lovéka paleolitického typu, na né lze soudit z ndlezli
magnon = jeskyné mdgd, kmenovich $amant). Podle nich to byla robustni silna
postava 0 vyice okolo 194 cm, velkd mozkovna o obsahu okolo 1620 cm?,
prodiou’ena zadni &ast movku, dstici do mohutné michy, coZ éinilo lebku vyrazng
"dlouhou” (dolichokefal). T¢mito znaky se vyzmaovali také plvodni Germini a
Cechové - Piemyslovci. Naproti tomu télesné znaky Neolitikd, jak je zjidtujeme u
dnegnich Slovani, jsou zna&né odlifné: mensi subtilni postava o vfice u muzi okolo
170 cm, u Zen néco pies 160 cm, kratka lebka sc zviSenym Celem a maly ale jinak
myslici mozek o obsahu préimérné asi 1350 cm?. Je tedy ziejmé, Ze to ma na svédomi
"mutace” genetického kddu.

Podle nalezli ve francouzské jeskyni Cro-Magnon sc pro pfisluiniky tohoto
etnika ujal vc védeckém svété ndzev "Kromafhonci”

Tim je vlastné vysvétieno, pro¢ v nafem pojednani oznaluyjeme timto nizvem
piisludniky panovnickych kruhi vicch zemfi a cvilizaci, bez ohledu na narodni jazyky
téchio zemi. Ty vznikly pozdéji smilenim jazyka kromaronského s jazykem
Neolitikil, coZ jsou jazyky okruhu "indocvropského”.

Neoliticka kulturni revoluce

1 kdyZ ke koncl palcolitu vyvinuly palcolitické kmeny vyspslé praktiky magické a
kultovni, jejich lovecko - sb&radésky Zivotni styl byl snad po dobu miliontt let stile
stejny a k virazngjiimu pokroku nedoslo. Tu najednou nékdy v 10. tsicileti pf. n. 1.
se nékde ve Stfednim Oricnté vyskytla skupina lidi, kteff zacali uvaZovat jinak a
zavedli zcela novy Zivotni styl. Nekteii badatelé se pfiklangji k nazoru, e k tomm
dosglo uz dfive, ale kviili ndzornosti zistaneme u 10. tisicileti. THo lit€ zavedli celou
fadu podstatnych zmén v chdpani a vyuZivani pfirody, proto sc jejich ndstup nazyva
dnes'neolitickou kelterni revoluci”.

Nebyla to oviem revoluce zpodatku krvava mezi masami fidi, jak j¢ zname dnes.
Z potitku se odehrdla pouze v hiavach nékolika lidi nékde v zapadlém horském
adoli, takZe se o nich v okolnim svété viibec nevédélo. Teprve mnohem pozdéji, kdyz
se piemnofeni Neolitikové rozchazeli po okoli, a stietavali se s loveckymi kmeny
kromaiionskymi, dochazelo k vrazdéni Neoliikd, k vypalovani jejich osad a k
odvi¢kani kofisti. A7 po fadé tisicileti kromafonské kmeny pochopily, Ze je pro né
vvhodn&jsi usadit se men zemédélel natrvalo, kmenovi 8amani se stdvali kréli a
velkokréli rozlehbych dvcmi osidienych zemédélel a tak se v této symbidze rodily
prvni vjstavné a bohaté civilizace historické, Tak to zlistalo vlastng€ dodnes,

Na rozdil od Kromaioncd, kteif hledali v pfirodé jen skryté debré a zIé temné
duchy a bohy, snesli se Neolitikové » nadzemskvch vidin na pevay povrch Zemé. V
hlavich se jim jakoby "rozsvililo” a zaah vidét viditelny svét ve sluncénim svétle, v
Jeho barvich, materidlu, prostoru a ubthajicim fasc.

Uz na potétku ncolitu pfestali uctivat "byka" jako boha, naopak si jej ochodili a
stal se plemenikem dobytka, chovaného porzdéji ve chlévé, Rovnéz mu¥sky id pFestal
b4t pro né¢ uctivanym bohem sexu a stal se jen jednim 7 télesnych organi, slouficim k
moleni a plozeni. Pravé tak Slunce ztraulo svou boZskou tvaf a stalo se jen hmotnym
zhavym t€lesem, vyzafujicim svétlo a teplo. Vypozorovali jeho pravidelny pohyb po
obloze a z toho odvodili stiiddni dnc s noci a léta sc zimou, Tyio cykly poditali na
dny a roky. Spoditali 12 promén osvitleni Mésice v prib&hu roku, co? jim dalo
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rozdéleni roku na 12 ¢asovich mdsicil, které se staly terminy pro postup praci na poli
a podle toho pojmenovény.

Uz od po&itku vypororovali dvoupohlavni mnoZeni u rostlin, zvifat a lidi,
vyzkouscli genetické zdkonitosti (dodnes zdhadné) a to jim umoZnilo vyilechtit
ptirodni druhy rostlin na uZitkové, vedlo k zaloZeni zemeéd@lstvi a ovoenarstvi, jakoZ i
umélého chovu uZitkové dobytka. $ tim dzce souvisi celd Fada technik pfi zpracovani
obilnin na pozZivatiny, konzervace zeleniny a ovoce na zimu, kvaSeni ovoce na
lihoviny. Vyzkoulcli 1é¢ivy ti€inek nékterych bylin, coz vedlo k védeckému Iekatstvi a
prevenci, namisto kromatonské magic, sledovany promény podasi bé¢hem roku a
odtud lidov¢ pranostiky dodnes platné i zaklad moderni meteorologie.

Zeminy rozlideny na drodné a nelrodné, z nedrodnych stavéli domy v zime
vyhifvané, palili keramiku a nepropustné glazury, vépenec pélili na vipno ke
zpevnéni hlinénych staveb, poedéji palili cihly. Pronikali i do hloubek zemé, kde
odkryvali skryté poklady zlata a stiibra ¢i drahokamd, z rud tavili kovy a slévali
ufitkov¢ slitiny, bronz, mosaz a pozdé&ji Zclezo, které tvrdili na ocel. Pro potiebu
vy38tho Zdru k témio procesim destilovali dievo na dicvéné ubli s vydsi vyhrevnosti.
Dievo lest jim slouZilo ke zpevnéni hlinénjch staveb domil a k rozsahlé viTobg
nabytku, postroju tazného dobytka, povozt, nafadi k praci a jingch Zivotnich potfeb.
Z kmend stromi dlabali éluny, opatfené pordé@ji plachtami pro dopravu na mofi. Ze
zemin vyludovali barviva a vyvinuli priimysl barvirensky, z kiiry dubu latky pro &inéni
kiizf péstovaného dobytka na obleky a boty i na postroje taného dobytka, ze zemin
ziskané soli a chemikalic vedly k rozvoji priimyslu chemického.

S pfibyvajici hustotou obyvatelstva ncolitického dochdzelo ke specializaci na
rolniky, keramiky, stavitele, nabytkafe, kolafe, kovare, obuvniky, krejéf, tkalee ... a
jiné femcslniky, ktefi si zbo7i navzdjem vyménovali. Tim se zvyiovala odbornost a
kvalita vyrobki a zaveden obchod s nimi. Ziskané zkulenosti v riiznych oborech
vyzkumn a prace si vynutily vynalez pis m a,... coZ vedlo k obecné vzdélanosti a k
rozvoji védy.

Kromaiionci v rAmci svého kultu mrtvich pochovavali pouze kostrove, kdeZto
Neolitikové ze zkudenosti, Ze nemoce zemfelych se 3iFf na Zivé, své zemfelé zdsadné
spalovali a popel sypali do tekoucich fck, jak je tomu dodnes v Indii. Tim se stalo, Z¢
v celém Orienté neni Zadnych hrobd Neolitikii a nachdzeny pouze kostrové hroby
Kromailoncd, co? je dalii diivod k domnénce, Ze byli pouze lovel a 2adni Neolitikové.
Teprve pozdéji v Evropé uklddali Neolitikové popel Z2ehem pohibenych do popelnic,
které zakopdvali v chran&nych "hajich” a odtud "kultura popelnicovych poli’, patfici
Praslovaniim (nikoli Germanam!).

Na rozdil od kromaiionskébo harémového mnohoZenstvi, udrZovaného misty
dodnes, zavedli Neolitikové od poéatku pfisné monogamni rodinu z divodd
genetickych a zdravotnich, které se staly pak "moralnimi", To oviem viiddnouci
kromanonské kruhy prohlagovaly za "hloupost a zaostalost”, ale nakomec i to
napodobovaly,

Neni sporu o tom, 7e nastup neolitn znamend v kazdém sméru obrovsky pokrok.
JenZe k zakladani prvnich vystavnych civilizaci dochdzelo aZ poté, kdyZ se vlady nad
Neolitiky ujaly lovecké kmcny kromaiionské, které si vegkeré hmotné i kulturni
bohatstvi Neolitikl pfivlastnily. Proto 1 drein{ historikové maji neolitickou kutluru
za "chudou a zaostalou" a cely pokrok prisuzyi vladnoucim Kromafionchm, kdeZto
Neolitikové zlistali zcela neznami a z déjin tplné vypadii.

K neznamé¢ néarodnosti Neolitikd Ftkd pfedni Cesky archeolog profesor Jifi
Neustupny (Pravek lidstva, Praha 1964, str. 312) tofo:
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"Také Cechy a Morava ndlefely v neolitu k této kultumi oblasti a mély v ni
wznamnou itlohi. Na (échto nejirodnéSich nivach FEvropy se usadily
zemédélské kmeny Fjici pod pldstém jedné zdkladni vzdélanosti, jejiZ stejné
hmotné a duchovni zjevy dovoluji usuzovat na velké duchovai spoledensivi...
Shody v kultuFe jsou jejfm nositeliim od poldtku vrozeny a nemohly byt pozdéji
zplisobeny povrechrimi viivy jiného prostfedi, patiily k zdkiadiim celé této
vzdélanosti..._Jejich ndrodni pii [ § ; jiZ
nepozndme!” (podirhl A. H.).

Oviem Neustupny ani 24dny jiny archeolog netusili, 7e jednou budou rozluitény
pivodni nédpisy Neolitikit, které nirodnost a povahu tohoto etnika prozradi. Asi
stovku t&chto nejpstarich nipisit z doby neolitické jsme si v pfededlém pojednini
piecetlt a z nich jsme zjistili, Ze oni neznami Neolitikové byli vlastng nirodnosti
slovanské Pravé to mélo zistat po celé déjiny posvatngm a zakdzanym
“tabii”.

Reck4 bije o Prométheovi

Tato baje promlouva symbolickou feéi a jeji zikladni myslenky si zde jen stru¢né
zopakujeme:

Lidé diouho nevédéli, jak uiivat ducha, tohoto daru bohyné Pallas Athény.
Zili jako déti, chodili jako ve sndch g ani nevédéli, jak se sitidd den s noci a léto
Se zimou.

Tu pFisel mezi né Frométheus, potomek boZského rodu Titdnii. Naucil lidi
pFitesdvat tramy, pdlit cihly, stavét domty, orat pole a zapFahat xvifata do jha.
Naucéil je sestrojovat povozy, stavét lodé a plachtami ulehcovat prdci veslatim.
Vedl je do hiubin zemé za skrytimi poklady zlata a sifibra, ukdzal jim, jak ze
zemin vytékayi pomoci ohné méd' a bronz. Naudil je Cist a poéitat i rozumét
pFirodé, aby se jim iépe Zilo.

Na jedno viak Prométheus zapomnédl, aby lidé ctili bohy a prndSeli jim
obéti. Kavs to vidél z Olympu bith bohil Zeus, rozhodl se lidi takio ztrestat: vzal
jim o he#, abyjedii maso syrové. Kromé toho Istivy posel bohil Hermés
poslal krdsné pozemské Zené Fandore zlatou skiifiku a kavz ji Pandora oteviela,
wily z il na lidi nemoce, bolesti, bida a strasti. Pandora skfifiku honem zavrela,
ale v ni zZiistala uvéznéna Naddje.

Nad zubofenymi lidmi se Prométheus opét slitoval, z Diova nebeského
paldce ohen tajné vzal a v duté holi jej snes! lidem na zem. Také jim poradil,
fak misit hojivé masti na bolesti.

Ale to boha Dia velmi rozhnévalo a pAkdzal bolskému kovdf Héfaistovi,
aby zrddného Prométhea phkoval téfkymi okovy ke skdle nad hiubokou
propasti na Kavkaze. Tam k nému prilétal velky orel, ktery mu ostrjm zobanem
wiloval katdy den jdira, aviak ta mu v noci stdle donistala a tak trdpeni
Prométheovo nebralo konce. AZ po staletich mu pak edvdiny Héraklés pouta
rozbil a tak ho osvobodil. Od té doby nosi lidé prsteny na znameni poslusnosti k
bohiim,

Co cht&l pisatcl touto baji Fici? Jen jinymi stovy a obrazng ika vlastné totéZ, co
jsme dne§nimi slovy vyli¢ili o etniku neolitickém, zde v osob& boZského Titdna
Prométhea. Upadl u $éfa bohd Dia v nemilost za to, 7e lidem pomdhal a wéil je
uZivat rozomu, Takto i Neolitikové upadli v nemilost 1 feckého pohanského knéZsiva
z téze piiciny. Je az s podivem, jak si zotroceni Neolitikové v antickém Recku svilj
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1idél a kulturni prinos za celd predesla tisicileti uvédomovali a jak trpéli pod terorem
kromafionského viddnouctho knéZstva pohanského. Ale piesta chovali Nadéji, Ze je
jednou né&jaky odvazny Héraklés osvobodi.

Kdo byli tito pisafi v antickém Recky, to uZ snad z celého predeéiého pojedndni a
nédpist je dostl jasné. Byli to Praslované, donuceni psat feckou chrdmovou a statni
literaturu pismem a jazykem feckym. Vétsinou psali pod diktitem kné#i, ale méhi
potiebu vyslovit i své vlastni moudrosti a trapeni, to oviem jen v zadifrovanych
symbolcch, Uz samo jméno Prométheus je odvozeno z feckého "pro-méthé" ve
viznamu "prokletf - zavrZenf” a jak byl teato bozsky Titdn od hlavniho boha Dia
proklet, zavrien a potrestdn, tak od pohanského knéstva i Neolitikové. TotiZ za své
"svétlo poznini', coZ je v béji symbolizovino jako o he .

Této Fecké baji o Prométheovi je podobna stard indianskd béje o navitéve "bilého
vousatého boha", ktery lidi mnohému naudl a pak vystoupil zp&t na nebesa (str.

296).

Zrozeni Neolitiki

Ze srovndni obou zédkladnich ctnik je patrné, Ze se od sebe télesng i dufevné
podstatné lidi. Tu jsme postaveni pfed otdzku, jak k tomu doglo? V dobg Darwinové
v prvni poloviné minulcho stoleti se vyskytly domnénky, Ze se tak stalo pod vlivem
vngjgitho pfirodniho prostiedi a vybérem zdatnéjdich jedinchl pfi pafeni. Darwin to
dokazoval tim, Ze samei mezi seboun bojuji o samice a zdainéjsi vyhrava. Zapomnél st
viak viimnout, Ze tyto boje maji jen vyfadit jedince vadné a nemocné, aby se udrZel
rod zdravy, ale nikoliv aby vznikl rod novy a dokonalejsi. Ostatné rod Neolitikii neni
zdatnéj¥i nc? rod lovell, naopak je slabsi a je pouze jinak myslici. A co se tyde vliva
prostiedi, to rovnéZ nesouhlasi, protoZe lovei Zili vedle Neolitikl po cel tisiciletia ve
stejném piirodnfm prostiedi a pfece s¢ ani o vlas nezménili,

Nebo Ze by snad pfiletéli na létajicich strojich navitévnici z vesmiru, ktefi
oplodnili pozemské Zeny a zménili tak geneticky kod pozemstfand, jak si (o
pfedstavoval fantasta Daninken? Ale proé¢ bychom méli brat pa pomoc
ncpozemitany, kdyZ se to mohlo odehrdt u pozemifanid samotnych? Poéitkem
nafeho stoleti pfidel holandsky biolog Hugo de Vries s myslenkou, Ze u rostlinnych a
zivolidnych druhil se &as od €asu vyskyluje samovolnd pfirodni mutace genové
soustavy, ktera se pak dédf na potomky (Mutaéni teorie, 1903). Tim se tedy da
vysvétlit vznik novych druhii. Tohoto zpoditku jen teoretického piedpokladu se pak
chopili genetikové ameriéti (Morgan, Weiss aj.), aby takovou mutaci navodili uméle
nésilnymi zdsahy zvendéi. K pokusim jim slou#il rod mugky drosofyly s kritk¢m
Zivotnim cyklem.

Sice se jim podafilo zmZnit n&kieré tdlesné znaky musek, jako barvu off, tvar
kiidel apod. Ale v daldich opakovanych generacich se ziskané znaky vratily k
pivodnim nemutovanym formam. Ukdzalo se, e uméle navozenid mutace je
“recesivni” (zvratna a nestald). Je tomu ziejmé podobné, jako u atomu radioaktivnich
prvki hmoty ne¥ivé. Jak zjistili koncem minulého stoleti Bequerel a Sklodowska,
atomy nejtéZfiho prvku uranu se samovolné a na vnéjgich vlivech nezavisle rozpadaji
na atomy jingch lehéich prvki. Tento proces rozpadu byl pak zjistén i u daldich
prvkid. Nasilngmi zdsahy z venéi bylo sice dosaZeno 1 umé&lé mutace atomi, ale tato
se nkazala rovnéz jako nestala.

Leé zlistafime u plvodniho pfedpokladu de Vriesova. U Zivodisného druhu dojde
¢asem k pfirozené spontanni mutaci genové soustavy, samotnym zrinim a vivojem
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této buitky, bez nejmensiho vlivu viéjiiho prostiedi. A jeliko? tato zménéna soustava
je vyvaZzend a harmonick4, dédi se na potomky "dominaniné” (0znamend,
7e pongkud pieviadd nad soustavou nemutovanou. Na lidsky rod to dosud
aplikovano nebylo, ale neni diivodu, pro¢ by se to nemohlo stat pravé pfi zrozeni
nového rodu neolitického,

Piedstavme si to asi takto: u kromahonského muZe (ncho Zeny) se majednou
pfeskupi chromozémy genové bunky do nového scskupeni. Takie témto
kromafionskym rodiédm se narod{ dité jen mdlo odliSné od jingch d&tf tohoto
kmene. A% dit¢ doroste, nema jinou moZnost, neZ s¢ pafil s nemutovanym jedincem
t¢hoz kmene. To se v této uzaviené od jingch kmend oddélené endogamni
spoleénosti opakuje 7z jedné generace na druhou, pfitom u potomki mutovany gén
stale pfevlada jen nepatrng. A to tak dlouho, aZ se vyStépi podetnd populace novich
jednotnych télesnych 1 dusevnich viastnosti, kieré se uZ dale neméni po celd tisicileti
az dodnes. K tomuto vyitépeni by snad stadilo asi 40 generaci, kicré se vystiidaji
zhruba za jedno tisicileti, coZ by odpovidalo 10. tisicileti pf. n. L

Takto zrozeni neolitién{ Praslované sice ztratili magickou silu a bojovnost
rodiZovského rodu kromaitonského, ale zato ziskali "selsky’ rozum, ktery je privedl k
odlisnému chdpani svéta a #ivota, Tim se pozdgji dostali do prudkych konfliktd s
pietivajicimi potulnymi lovei kromaiionskymi. Mnozi Praslované pfitom padli, ale to
ostatni nezdolalo, naopak nutilo k vlastnimu zdokonaleni, nebot’ vicmu
Zivotaschopnému se daf{ za odporu,

Mutovany gen by se samoziejmé pfendsel i na lovecké kmeny, kdyby lovei unaseli
Jeny Neolitikd, jak to bylo u nich zvykem. Aviak zpodatku k tomu nedochdzelo,
nehot’ §amani loveckych kmend méli Zeny neolitické za bezbarvné a "méngcenné”, ze
svého kultovaiho hlediska za "dabelské”, takZe jejich dnos svym muZim zakazovali.

Teprve mnohem pozdéji, kdy# se kromafonské kmeny usadily mezi Neolitiky
natrvalo jako jejich panstvo, tu pojali orientalni velkokrdlové dmysl 1o ménéeenné
poddané obvyvatelstvo svou krdlovskou krvi "zuslechtit” (proto se jim dodnes Fika
"Slechtici”). Pinili tedy své harémy stovkami neolitickych otrokyn, které pilng
oplodfiovali. Tento orientalni »vvk se pak piemesl i do Evropy a jinde po cclé
zemékouli a tak dochazelo k obecnému zudlechtovani ménécenné populace
neolitické. Kyjevsky kafZe Vladimir Veliky plivodu kromafionského mél jesté v 10.
stoleti pry v ka¥dém zc svych sidel stovky a celkem na 80 slovanskych divek k
dispozici pro oplodnéni. RovnéZz u béZré evropské 8lechty pfi povolovdni siiatku
poddanych Slovanii byle uplatfiovano "pravo prvni nocl” s nevistou, aby se mnoZili
§lechticl.

JenZe tito $lechtitelé neméli tuseni o "dominantni” dédicnosti genu poddanych,
kterd zvratila jejich Gmysl v pravy opak. TotiZz potomci tohoto Slechiéni v dalgich
generacich stale vice ztraceli agresivnost a bojovnost krdld, aby nabirali télesné i
dusevni vlastnosti poddanych {mendi postavu, svétlou plel, muZi plnovous,
skromnost a inteligenci).

Ale né€medli nacisté 1 to obratili neddvno naruby. Podle nich témi nositeli
nadiavend bilé panské rasy byli pry Germani (v islandskych sagich se sami
germandli Vikingové popisuji jako mohutné silné postavy, tmavé pleti, éernych ofi a
¢ernych kuderavych vlasd). Prolo norimberskymi zikony nafidih zdchranu "gisté
arijské bilé rasy", kterou jim pry pokazili Slovandé, kieré pilné zuslechCovali. Visledky
viak byly katastrofalni, nchot’ nevédomost a mytus prevladly nad védou,

Ptesto vicchno obeené kifZeni obou cinik pEineslo vysledky v tom smysly, Ze
pfevama vétiina civilizovancho obyvatelstva zemékoule se postupng preméiuje z
paleolitického na neolitické a tomu fikime pozvolny "vyvoj" lidstva. Neékter¢
panovnické rody, povaZujice se za "nadfazend”, uzaviraly shatky jen mezi sebou
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navzdjem a tak si uchovaly svou povahu relativné pilivodni aZ dodnes. Tak je tomu
ostatné i u Slovan(l na zapadlém venkové,

Je-Ii tomu tak, jak jsme zde kritce naznadili, pak musime Zasnout nad tim, jakymi
metodami pracuje Pfiroda? Nezndmou duchovni Inteligenci byla rekonstruovéna

jeding mikroskopickéd genova buiika, ktera se pak generacemi mnozZila a roziifila po
celé zemekouli, aby zménila cely povrch planety Zemé,

Kde se vzal ndzev "Slované™?

Pokusi o etymologické odvozeni tohoto nazvu je tolik rdzajch, kolik badateld se
o to pokoudelo. Kronikaf Pulkava ve 14. stoleti od "slovo”, Kolldr v 19. stoleti od
"sldwa" ("SlawmeZ slawu slawnych Slawil", a€ jako otroct nebyli nikdy slavni). Jini
dokonce z cizich jazyk{l, od gét. "slawan" (mlc‘,et), od angl. "slow" (pomaly) ... apod.
Alexandrijsky historik Ptolemaios okolo 200 n, 1. jmenuje v Evropé "Suovenoi”, tedy
vlastné "Slovéni - Suovéni’, ale ani ten nézev neni zdaleka pivodni.

Viechny uvedené i daldi varianty vychizeji z pozd&iiho z0Zeného zafitku ndzvu
"Slo-" nebo "Sla-", proto nemohou postihnout jeho pivodni odvozeni. Texty kréto-
mykénskych tabulek z doby pfcdhistorické ukazujf, e pﬁvodni praslovanitina byla
pfevdZné slabi&ni a pijdeme-li po této linii, pak nas ten ndzev dovede aZ na poditek
neohtu Zd4 se, Ze cestu k nému nam poskytne rusko - bulharsky dnedni nézev “sél-
jénin" (venkovsky rolnik), ktery doplnime pouze o slabiku *lo-" takZe zcela plivodni
nézev mohl znit:

séto - j&n (&isjeuojdn) - zemédélec

TotiZ prvni slozka "s¢fo-", dnes “selo-" oznaéuje venkovskou rolnickou usedlost,
odvozena Od slovesa "s&ja" (sit - zasévat), druhotng pak "silo - sidlo". Druha pak
sloZka "-jan" je zpodstatn&ly pfechodnik "jas¢" (zalinajici - provozujici), doloZeny
napisy & 13 a 63. Dodnes srch. "jacati” (zadati - €initi), pol. “jac”, stées. "jati" (ujmout
se ¢eho

To )by znamenalo, ¥e zeela plivodni ndzev v mnoZném {isle "sélo;éné" by
oznatoval venkovské zemé&dé&lce, ktefi ncjenZe obd&livinf pole a zasévini plodin
provozovali, ale s tqulo émnos[l uZ na podatku neolitu vilbec za&ali! TakZe
namisto ciziho nazvu Neolitikové bychom je mohli oznadovat jejich vlastnim nazvem
selojdni ajejich jazyk "selojdndtinou”. Zni to viak velmi nezvykle, proto
zlistaneme u Praslovani. _

Stalym u¥ivanim se plivodni nazev v priibéhu tisicileti zjednodusil, prvni sloZka
"séfo-" vypuiténa, takZe z druhé slozky "-jand" vznikl na Krét€ a v Recku ve 2.
tisicileti pf, n, 1 ctnicky nizev "W A N A", dolo¥eny napisy & 10 a 13. Tento
nizev se pak udrZel po dobu ptltfetiho tisiciletd, takZe Vikingové (viz Islandské sdgy)
nazyvaji Slovany "Vanna" je3t€ ve 13 stoleti, coZ je a? k nevife. UdrZel se dokonce
zcela pivodni nazev "Seuojand”, ktery zapisuje bavorsky geograf v téZze dob& dosti
zkreslené "Zeriuana® (Slované). Ve staré ctruské ktalii se pisafi sami nazyvaji "Vani",
pozdé&jii fiméti historikové Plinius a Tacitus "Veneti”, takté? byzantiti historikové v 6.
stoleti o. L. "Venethi”, aviak u Homéra v 8. stoleti pf. n. |. &teme (V-) "Enétoi”.

Aby se odlifil narodnostni nizev od spolefenského postavend, uivali italiti pisafi
doby etruské prvni ¢asti plvodniho kompozita "s&foj - 4n" pro oznaleni otroka
formy "sudj" (nap. ¢ 38), u balkanskych pisafd "zudj* (& 39), dodnes pol. "zwo6j"
(nevolnik - otrok).
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Tato prvni sloZka pivodniho kompozita ziistala pak ve viech cvropskych jazycich
pro oznaeni otroka natrvalo a? dodnes takto: nor. "slav', n&€m. "Sklawe", angl.
"sclave", franc. "é-sclave’, Epai. "sclavo', ital. "schiavo” (&ti skjavo). Anebo ve stardich
jazycich se vychizelo z praslovandtiny takto: stind, "paria® (paraja = pracovat), fec.
"douleos” (od "djeuo” - dilo - prace), lat. "servus” (od "sérja - trousit - zasévat), mad’.
"rab-solga” {od rabota - sluha} ... apod.

Nizev Slavjan znamenal viude "otrok’ co Slovan to otrgk a jinych otrokt kromé
Slovan®i zfejmé& nebylo. Tim se zdroved vysvétli, prof toto zotrofené etnikum, aé
viude tvofilo zdkladni obyvatelstvo ve velkém mnoZstvi, z celych d&jin aplné vypadlo.

Na evropském kontinent? s¢ ¢asem rozriiznilt a aby se navzdjem odlidili, sami se
nazyvali podle obyvanych krajin jako "Pomofané - Polabané - Moravané - Korutanci
- Horviti (Horalé) - Slatinové (baZindci) - Serbi (rolnici v niZirdich)... apod. ancho
podle panovnickych skupin Bulha#i - Cechové - Polici (polovei - lovci) - Némci (od
feky Némenu) ... apod. Piesto souhrnny nizev “Slované” sc potajmu udr¥oval, ale
pro klatbu vii¢i tomuto etniku nebylo dovoleno jej uZivat.

Rodisté ddvnych Slovaniu

Poté co néds praslovanské népisy dovedly na Krétu a do Recka druhého tisicileti
pf. n. 1, jazykové prvky praslovanské jedté dale do Oricntu, nyni uZ nebudeme hledat
rodidté tohoto etnika ve sttedovéké Evropé, Voditkem nam mohou byt nejstardi a
dodnes platné mistni ndzvy ve Stfednim Oricnté, dané snad uZ na poditku neolitn
usedlymi zemé&délci, ktefi krajinu trvale obyvali. N&které mistni nazvy v téch
konéinich pochazeii zajisté od vlddnoucich kruhi, ale ty jsou pozdg&jii a odvozené z
pohanské mytologie. KdeZto nizvy praslovanské jsou véené a rcalné, oznaduji hory
skalnaté, lesnaté nebo zasné¥ené, feky podle barvy vody nebo praktického uZitku ...
apod. Tyto nazvy dokumentuji nejstar3i jazyk praslovansky, jak jsme jej poznali z
hlingnych tabulek krétsko - mykénskych (&, 1 aZ 12).

Je to pfedeviim nazev veletoku Amu-Darjé, ktery dal ncolitickym zemédélctim
prvai obZivu a tomuto ndzvu rozamime takto:

AMU - DARIJA - prvni slozka starého kompozita AMU- je piivodni ptiviastfiovaci
zdjmeno ve 3. pade, fes. "'n-am" a druha slozka -DARJA znamcend "darujici”
(srv. dnedni Zenské jméno "Ddérja” - darujici détt). Cili cely pivadni nazev ve
vjznamu "Nam - Darujici” asi profo, ¢ tato feka svymi ndplavami z
pamirskfch velehor "darovala” témto prvnim zemédélclim trodu.

Takto jsme nazev mohli odvodit teprve po rozludténi textli hlinéngch tabulek
Kréty a mykénského Recka. Dodateéng sc mi nynf dostal do rukeu &asopis
Mojmirova Fife (rof. 1938, & 2 - 6, str. 23), kde slavisticky badatel ThDr, Fr. Piikryl
dochazi k tému? zivéru. Jen s tim rozdilem, Ze t€mto ddvnym Slovanim pfisnzuje
Prikryl pohanstvi a vede je odtud piimo do Evropy, ale nebylo tomu tak.

Z této amudarské pravlasti se pak Praslované iifili do svéta a poznatek od této
feky ziskany je vedl k tomu, Ze v§ude nejdifve vyhleddvali k osidieni povodi velkych
fek a jejich irodné ndplavy. Tak tomu bylo v pofiéi "Zluté feky” v Cing, Hindu a
Gangu v Indii, mezopotimskych Eufrata a Tigridu, egyptského Nily, italské Rimy,
pak Rhony, Seiny, Ryna, Dunaje, Labe, Volhy ... atd. .
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PA-MIR - kdyby nic jiného, pak tento nazev oznaduje p¥imo "pravlast” ncolitickych
Praslovanti, TotiZ pfedpona "PA-" znamen4 nale "pra-" a kofen nazvu -MIR
znamen4 "sv&t - domov - viast” jak je to patrné z rudtiny, Cili nazev PAMIR =
"pra-vlast”, pivodni domov Praslovanmii.

SYR-DARJA - nazev této severnéjél feky neznamena oviem "darujici syr’, jak
bychom se podle dnedni &edtiny mohl: domnivat. Slivko “sir-syr-sur”
znamenalo v praslovansting "nad-navic" (srv. lat. a franc. "sur" t&ho? viznamu)
a v tom smyslu je i "syr” nadproduktem z mléka, Cili nazev "SYR-DARJA" asi
od toho, 2¢ kdyZ s¢ Praslované ze své dmudarské pravlasti hnuli na sever,
dévala jim tato feka trodu "navic"'. Ale hnuli se také na vychod do himaldjské
nahorni roviny, kde zanechalt dalii nazvy fek, dnes. "Jarkand-Darja", "Kasgar-
Darja" ... apod.

HIMA-LAJA - nézev téchto velehor je &isté praslovansky. Prvni slozka "HIMA-" je
stary ndzev, ¢es, "zima" a druha sloZka "-LAJA" znamend "leZici-prodlévajict’,
gili cely nazev "zima trvajici - prodlévajici” a tim se pravé tyto nejvyssi velehory
zemé&konle vyznafuji. Nazev "hima" se starou pfedponou "h-" do ind. "hima"
(zima - snih), odvozeno od slovesa "fmajd" (ujimat - ubirat), protoZe v tomto
obdobi pfiroda ubira svétla - tepla - potravy, pozdéji v Evropé satemovano na
bul. "z-fma" a &es. "zima". Drub4 slofka "-LAJA" zanechala u nés ¢etné mistni
nazvy jako "Lyso-laje, Viso-ldje, Viza-laje" ... apod. kde nasi davni pfedkové
uZ v neolitu trvale "prodiévali”. Slovesny stary pfechodnik "l4jéc” (prodlévajici)
je téZ doloZen nap. €. 50.

DUBIA - dodnes platny ndzev hlubokého himaldjského adolf, od praslovanského
"diabja" (hlubina), dodnes srch. "dabiti" {(hloubiti) a strom "dub’, z jehoZ
dfeva se hloubily lod& a nadoby, &es. "dubina” (fadoli).

LADAK - v&¢ng zalednéna himaljska hora, od praslov. "lad", srch. "lad" (Ied), srch.
"ladan" ("ledov{’} &es. "leden’, prvni ledovy mésic v roce.
. atd.

Tyto a dalii ndzvy ziejmé dokumentuji n€kdejdi Praslovany.

Populaéni exploze

At lovecké kmeny Zily na Zemi po dobu snad miliooi let, nedochdzelo u nich k
pfemnoZeni. Zeny byly spoleiné, oplodnéni néhodné, deti Easto obétovany bohiim
a kmeny se navzajem vybijely pfi hijeni lovi§té. Zcela jinak tomu bylo v neolitickych
Praslovanii. Potfeba pracovaich sil v zeméEdé&lstvi a fFemeslech si vynutila mnoho déti
v rodindch, v&tiinou okolo deseti, rozenjch planovité, nebot’ o obZivu nebyla nouze.
Tim oviem v fad naslednych generaci podet obyvatel obrovsky narfistd, dochézi k
piclidnéni osidlené krajiny, které piida uZ neuzivi, TakZe pfibyvajici mladé generace
byly nuceny hledat si obZivu v jiné krajing v okoli. K tomu pfispély lovecké kmeny
kromafionské, které mezi zemédélce vznikaly, loupily a vraZdily, pfed nimi zemé&d€ici
prchali co nejdéle od napadené lokality. To pak urychlilo rozptyl v podstaté usedlych
a nesté¢hovavych Neolitikd po cel€ zemeékouli.
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Byly domnénky, Ze lovel pfechazeli postupnd na zemédélstvi. Aviak v tom jim
branily jejich mytologické pfedsudky a mély k nému hluboky odpor. Jak pravi
Tacitus o Germanech: "Pro¢ by si obZivu praci dobyvali, kdy# mefem a krvi ji ziskali
snadn&ji?". TakZe zemédélstvi a vie co k nému patfi, zistalo po viechny véky
vihradng v rukou k tomu zrozenych Praslovanil, pripadné genetickych mifenci s
nirmi,

Kdekoliv se neolitiéti Prasiované na zemékouli vyskytli, viude neski s sebou
stejnou hmotnou i duchowni kulturu. Péstovali stejné plodiny a dobytek, u?ivali
stcjn?ch motyk, plubil, drtidel, pfeslent, peci na pilent vdpna a keramiky, stavéli
stejné rodinné domky s hospodarskym zafizenim, viude uZivali svého jazyka a pisma.
To viechno jakoby byli vygkolent ve spoleéné skole.

Tou jejich rodnou §kolou byla zajisté jejich dmudarska pravlast, kde #ili zpofdtku
po dobu asi jednoho tisicileti jako jedna velkd rodina. Tam si osvojili ve¥keré
pracovni postupy jakoZ i svilj specificky indoevropsky jazyk a pismo, které si pak s
sebou nesli, kamkoliv na zem&kouli vkroéili.

Pravé podle téchto prvki je vBude neomylng pozndme, i kdyZ o nich dé&jiny té
krajiny mlé&i.

Kromé hmotnych a jazykovych prvkd v neposledni fadé jsou to téZ znaky
antropologické: mensi postava, svétlefsi plet, modré odi, u muZi plnovous, které se i
po genetickém smiZeni s domorodci vyskyluji, ale pfedeviim praktické uvaZovani.

Cina - Jak uZ viie feéeno, prvni masovéjéi migrace neolitickych Praslovani z jejich
amudarske pravlasu sméfovala smérem V}chodmm do firodnych povodi fek
¢inskych, kde je neolit doloZen uZ v 9, tisicileti pf. n. . Zde se v pritbéhu péti
tisicileti natolik rozmnoZili, 7e cela Cina byla prasiovanska. JenZe tato
vybudovana a zdsobeni zemé pfildkala ze stftedni Asie lovecké kmeny, aby se
ve 4. tisicilet{ pf. n. L jejich §amani stali &inskymi cisafi. Pod jejich vlivem byl
domdécf Prasiované zotroeni, jazykov€ odndrodnéni a jejich kultura znafné
zdeformovdna. Pfesto v jednoslabitn¢ch slovech &inskych vytuiime slovni
kofeny praslovanské takto:

z praslov. "kunika" (scstava - pismo) do &n. "king (pismo - kniha), z praslov.
"jiram" pfes }armo do &in. "ja'mo” (&instina nemd "r'), z praslov. "tjemje" (témé -
plida) do &in. "thjan" (pole), z praslov. "patok" (potok - feka) do ¢in. "pa - to - ka"
(fi¢nf adoli), ale i to zredukovano na poslcdm’ slabiku "-ka" a dnes "cha" (feka) ...
apod. Samotné praslovanské slabiéné pismo ztratilo zvakové hodnoty a stalo se
pouze obrazkovym a ideografickym (viz na str. €7).

Vyrazné zemédglsky Zivotni styl venkovského lidu zistal v Ciné dodnes, stcjné
jako lidové zvyky v priib&hu roku: slaveni zimnibo slunovratu ve formé Vanoc, jarni
rovnodennosti Velikonocemi vietné malovanych vajec jako symbold plodnosti. Je aZ
neuvéfitelné, jak jsou tyto dimské kraslice k nerozezndni podobné kraslicim
moravskym svou barevnosti a stylizovanymi ormamenty. Pak jsou to stejné
zemédélské nastroje a praktiky, rodinné domky, kovolitectvi a femesla, plachetni
lodg, ptisné rodinné vztahy, podzimni pousténi blanovych a potom papirovych drakd
... atd.

Praslovansky zvyk mnoho déti v rodindch u venkovského lidu trva v Ciné dodnes,
coZ za téch 11.000 let od neolitu je pricinou prehdném zemé. TakZe pres ¢asté Sivelnf
pohromy, hladomory a genocidy ze strany cisait m4 dnes Cina okolo pfildruhé
miliardy obyvatel a pfedstavuje téméi polovine obyvatel zemékoule.
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Stfedni Asie - ackoliv v infiltraci neolitickych Praslovanil z dmudarské pravlasti
smércm na zdpad byla zibranou sousedni poudt’ Kara - Kum a jiné, Pfesto se
fidce i do stfedni Asie dostali a zanechali tam své jazykové prvky zvané
"nostratické", jak doklidd "Slovar nostratideskych jazykov' od autort Tji& -
Svityé, tedy prvky pfibuzné se slovanskymi. Nejvfrazngji oviem v sousedstvi
Ciny v literatufe "tocharské” doneddvna Zivé.

Ze samotné Ciny pod tlakem cfsafd prchali Praslované smérem vychodnim do
Koreje, Vietnamu a Indodiny, kde se dodnes udrZelo jejich slabiéné pismo a &etné
jazykové prvky i praslovansky socialni sv&tonazor. Napfiklad korejskd pohadka
"Divka Vohavy - vlas” se svim socidlnim obsahem proti zvGli panstva od moravskych
lidovych pohadek nelisi.

Japonsko - Néstup neolitu je zde od Ciny sice 0 néco pozdéjéi a musel probihat uz
pied terorem &inskych cisaill. Také vlida kromafionské samurajské glechty je
zde pozd&si, proto se zde praslovansky Zivel uchoval dodnes vyrazngji neZ v
Cin¢. Jinak spoletenské poméry podobné jako v Ciné: pielidnéni, laciné
pracovni sily, vanolni a velikonotni zvyky, rodinné vztahy, venkowvské
zemé&délstvi dnes stejné jako u evropskych Slovanf, vyspéld véda a technika.

Nedavno se vritili z Japonska &edti technici a umélei, ktefi vypravéji, Ze poznali v
japonstiné mnoh4 slova slovanskd. Naptiklad jap. "haj" ("ano" - od praslov. slovesa
"h4ja" - obhajovat - souhlasit), jako dodnes ve slovenéing "hej” tého? vyznamu. Déle
jap. "'mama" (nale "mama - maminka), jap. "Zuj!" (dej pozor!) jako pol. "czuj!” téhoZ
viznamu, jap. "ano - ne?" (je to tak nebo ne?), jap. "¢o - to - mate?" (co si piejete, ale
1 co - to pockejte) ... atd.

Vrcholem vieho je japonskd lidovd pisefi. Vytvarnik Ivan Popovié pfi své vystave
v Tokiu bydlel v soukromi u japonské rodiny. V den jeho narozenin mu zazpivali
starou japonskou lidovou piseft a oslavenec méi dojem, e zpivaji "Horela lipka
horela, pod nf ma mila sedéla - hej - tede voda zhora, istd je jako j4, tod sc dokola
okolo javora". Ta japonska pisef ma totiz naprosto stejnou melodii a stejny rytmus,
dokonce 1 to "-hej-" mezi strofami tam je & ma i stejny obsah. Zafina slovy
japonskymi "O jaki mai mi dori ..." (O jaky plamen mfj strom ...).

Vysvétleni by bylo snadné: néjaky Japonec donesl tu pisefi z navitévy u nas do
Japonska, jejich napodobivost je zndma. JenZe v japoniting se vyskytujf slova a nizvy
neoby&ejné archaické praslovandtiny, které v evropské slovansting uz davno vymizely.
Napiiklad jap. "dort” (strom) z prasiov. "doréwo - déréwo" (strom), nebo nazev
obchodniho mrakodrapu v Tokiu “A L P A N', napis psany vedle japonského i
latinkou. Ten néazev je v plném znéni doloZen népisy €. 57 a 58 ve vyznamu "lampa -
lucerna - svicen" a jeji obrdzek poslouZil k akrofonickému odvozeni hlisky "a-*
slabi¢ného pisma kréto-mykénského z 2. isicileti pf. n. 1. (str.- 19).

Takovych piikladi bude v japoniting vice, ale nehodlime se zabyvat pouze
japonitinou.

Tichomofi - Neoliti¢t! Praslované se nedali odradit ani velkym Tichym ocednem, k
tomu meli vliastni vyndlez, ¢luny opatiené plachtami, jak to doklada fecka béje
0 Prométheovi (str. 288). UZ v 7. tisicileti pf. n. L jsou doloZeni na Havajskfch
ostrovech, pozdéji ve 4. tisicileti na Velikonoénim ostrové, tam doloZeni
“lapitskou" keramikouw a slabi¢nym pismem i skromnym zemédélstvim, Potom
se dostali aZz na Novou Guineun a do Australie, kde zanechah bumerang a po
genetickém smiSeni u tamnich muZd plnovous.
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Na VelikonoZnim ostrovg, skalnatém a neidrodném sice zanikli a zfistalo po nich
jen slabi¢né pismo. Pivodné bylo psdno na palmové listy, ale 2e promlouvalo lidskou
fedi, domorodci ckopirovali listy i s pismem do dievénych tabulek, uchovanych
dodnes. Tyto tabulky nazgvaji "kohau rongo-ronge” (dfevo mluvi-mluvi), uZivaji jich
pouze k magickym obfadim, ale &st se je nenauili. Ani jedno slovo textii
nedokaZou vyloZit,

Pismo rongo-rongo nebylo dosud rozluiténo, aviak jeho znaky jsou podobné
znakiim keramickéhg disku z krétského paldce Faistds ze 3. tisicileti pf. n. I Text
tohoto disku se po mnoha marnych pokusech, jak se zd4, pfece podafilo nakonec
roziifrovat sovétskému amatérskému lustiteli ing. Gennadii Grindvidi, ktery o tom
pife v moskevském &asopise Sputnik (1986, & 6). Antor prohladuje text disku za
“praslovansky” a je pochopitelné, Ze profesionalni védci se mu vysmali.

Grinévi€ sice neuvadi v &lanku vyklad celého textu disku, pouze slovo "risi-
&&", coZ povaZuje mylné za "Rusové”. Aviak toto jediné slovo ndm stadi, Ze text je
opravdu praslovansky. To slovo znamend "pisaf 1", jak je doloZeno tabulkou &
12 "6piké wi-risdu" (tabulku napsal).

Je-li tedy toto napil jedté obrazkové pismo disku z Faistu velmi podobné pismu
rongo-rongo Velikonoéniho ostrova, pak 1 toto bude zfejmé rovnéZ praslovanské.
Jen to #eka na definitivni roziugténi.

Stard Amerika - Na americkém kontinenté nastupuje neolit mnohem pozdéy, ale
m4 s Orientem souvislost. Neolitické prvky jsou zde pffbuzné s havayskymia z
toho lze soudit, Ze Neolitikové pfiplult na svich plachetnicich z havajskych
ostrovil k americkym biehiim mexickym n&kdy v prvni poloviné 2. tisicileti pf.
n. L ProtoZe pod viadou tamnich kromafonskych $amand - ndéelnikd jim
staviji Neolitikové vistavné paldce a mésta Mayni a Aztékd v od poloviny 2.
tisicileti pf. n. . Kde#to na pobteZi JiZni Ameriky v mistech Peru pfipluli
Neolitikové z tichomorskych ostrovii ziejmé pozd¥ji.

Piichod Neolitikil na americkou pevninu je dokumentovan starou indianskou baji o
piichodu "bilého vousatého boha', ktery je mnohému nauéil a potom vystoupil zpét
na nebesa. Tato baje je jako vejee vejei podobnd Fecké lidové bdji o Prométheovi
(str. 288). Dmes oviem vime, Ze ta byli obyéejni bili vousatf Praslované, krefi
nevystoupili na nebesa, ale naopak tamnimi §amany zotrofeni a jedinci &asto bohiim
krvaveé obé&tovéni, jako od Keltd v Evropé. Obétovani tak, Zc jim za Ziva dykou
vytiznuto a bohlim ob&tovéano jejich "hifiné" srdce, jak to ukazuji pévodni kresby.
Mrtva téla nahdzena do obélni studny, kde jsou nachizeny kostry.

V mistech Mexika zavedli Neolitikové zem&dé&lstvi z mistnich rostlin, pfedeviim
kukufice, brambor a jinych hliz, dyni, tabaku, zeleniny a ovoce. Domestikovali zdejsi
lamy, z jejichZ viny tkali latky. P4hli keramiku, tavili kovy, t&#ili zlato, stavéli rodinné
domky se $achorovou krytinou, stavéli §achorové ¢€luny dodnes uZivané, zavedli
slabi¢né pismo podobné orientalnimu. Viechny tyto prvky jsou na mexickém
venkové v uZivani dodnes a barevné ornamenty na keramice a tkaminich jsou
podobné lidovym slovanskym, podobné jsou i lidové kroje. Mezi Mexitany se
vyskytujf typy svétlejdi pleti, s modryma ofima a planovousem u muZd, zjifténé u?
{panélskymi dobyvateli v 16. stoleti, takZe nejde o pfimé&si aZ z moderni doby. Vlastni
domorodei jsou typu mongoloidntho aZ negroidntho a podle &eského antropologa
RZicky tam pfitahli z vichodni Asie pfes zamrzlou Beringovu dZinu asi pfed 30.000
lety. ‘RiZicka oviem nerozhidil etnikum paeolitické od neolitického a povaZoval
lidstvo za jednotné.
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Pro tamni famany - nacelniky Maye (magy), Aztéky a Inky (vt€lené bohy) byli
Neolitikové nuceni stavét rozsahlé vladn{ aredly, chramy a kladtery na horach az 4000
metril vysokych a tam jim vynadet z Grodnych ddoli potravu a spotfebni zboZi.Aby
statila troda, budovali zavlaZovaci systémy. Za to viechno byli biti a poniZovani,
bohiim obétovani. Ve §panélskych dobyvatelich vidéhi své osvoboditele, ale doCkali se
pravého opaku; totélntho vyvraZzdovéani a genocidy ve jménu "kfestanstvf'. Casem po
genetickém smifeni s domorodei s nimi splynuli a zanikli, Pfesto viak ve starfch
indignskych jazycich zanechali &etné slovni kofeny své praslovanitiny, jichZ tam
sovétsky badate] Alex. Gorbovsky napo¢ital na jeden tisic a nazyva je "sanskrtskymi”
{viz "Doba 3. tisicileti", Praha 1985).

Z toho vieho je patrné, Z¢ to byli neolitiéti Praslované, ktef{ u¥ asi 3000 let pfed
Kolumbem a Vikingy nejenZe Ameriku "objevili®, ale tam v postaveni otrokl poloZili
zaklady starych americkych civilizaci. Ale Ze to bylo na opaZné strané zemékoule,
nevédélo se o tom.

_0_

Do v§ie jmenovanych kondin na opafné strané zemé&koule pronikali neolitiéti
Praslované jen ojedinéle a v mendich skupinach, které se veily na uny. Sice tam
zanesli prvky své hmotné a racionalni kultury v&etné pisma a jazyka, ale po smifeni s
domoradci celkem zanikli. Vyraznéji a ve v&tii mife se jejich pfinos uplatnil v oblasti
Starého svéta, zvané "indo-evropské”, tedy od Indie po Evropu.

Indie - V &ifeni neolitickych Praslovani z jejich Amudarské pravlasti smérem jiZnim
byly ptekaXkou vysoké hory, takZe do Indie pronikli pfes horské prismyky a
adolim feky Kabulu o néco pozdéji, nez do Efny. Aviak uZ v 8. tisicileti jsou
zjist¥ni v trodném povodi feky Hindu v severni Indii. Pravé ona hradba
vysokych hor byla zfejmé pfitinou, Ze o nich stfedoasijské lovecké kmeny
nevédély a Praslované se v Indii mohli mnoZit a svobodng svou kuiturn
rozvijet po dobu asi 5000 let. Za tu dobu {éméf cely indicky subkontinent
osidlili v arodnych krajinach a sviyj praslovansky Yivel zakoienili. TakZe kdyZ
tam knéZské arijské kmeny z Asi teprve okolo 2000 pi. n. I. vaikly, uZ se jim
nepodafilo praslovansky #ivel docela vymytit, jen jej pon&kud zdeformovaly.

Asijiti Kromafionci zvani "ARJOVE" (4r = knéz) nasadili viddu svého kn&Zstva
pohanského. Doméci Neolitiky si podmanili & udinili z nich bezpravné otroky zvané
"paria” (praslov. "péraja" = pracovat). Od nich si v povodi feky Hindu vynutili
postaveni dvou vladnich mést a do nich odevzdavini dani v naturdliich. Od toho
nesou tato mésta praslovanskd jména "MOHEN-DZO—I}ARO" {mocnym co
darovano) a drubé mésto rovnéZ praslovanského jména "HARA-PPA" (pra-hara,
pra-hromadéni}, Vybéréim dani museli domdci pisafi vyrdbét razitka neboli
"peéetidla’, jimiZ tito potvrzovali piijem dani a jichZ se v troskich téchto mést
nachazi velké mnoZstvi. Cili stejny systém, jako v téZe dobé v Sumeru, Egypt&, na
Krété a v Recku. Znaky téchio pedetidel jsou vzddlend pifbuzné znakiim disku z
Faistu i znakfim pisma rongo-rongo Velikonoéniho ostrova. Tomuto tutlaku se
doméci Praslované jednou vzboufili a obg mésta kofistnikiim zbofili, jejich obyvatele
pobili. -

Prigly viak dal¥i 4rijské kmeny, podetnéjsi a silngji. Pro n¢ byli domaci stavitelé
nuceni stavet velkolepé chramy a paldce a poddani je zasobovat bohatstvim. Zruéni
doméAci -pisafi se pak stavali profesiondlnimi pisafi chrimovymi, kde na pidni
kn&Zstva spisovali nidboZenské spisy sanskrtské a védské. Jak uZ jsme si ovéfili v
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jingch civilizacich, pohandti kn&# ncchipali zvukové pismo, takZe pisafi méli
piileZitost vkladat do t&chto spisii své vlastni chdpéni véci duchovnich v pojeti
filosofickém, které je bifzce piibuzné u&eni JeZifové (viz &lanek "Rodny jazyk
Jezi¥av", & 108, str. 273).

Pisafi viak vkladali do chrgmovych spisé nejen svou vlastni filosofii, odhidnou od -
falickych a sexualnich kultd Arjd, ale také pievdZnou &ast své praslovanitiny, jen
pongkud doplnéné pohanskymi pojmy 4rijskymi. Dokonce 1 jména pohanskych bohi
a jingch pojmi jsou odvozena z praslovandtiny pisafl takto: ohnivy bih AGNI
(ahni¢ - ohne), dirce Zivota bih SIVA (Ziviji - 7ivy), jeho? muZsk¢ dd je v indickych
chrimech uctivin dodnes, bih magie "GADI (hadi sila v péteti), bih obrody
VISNU (praslov. "vesna" - jaro), bohyné moudrosti KALT (kaliti - tvrditi), pan
tvorstva BRAHMA (od praslov. "prdna” - sila), zafen{ téla "aura" (zora - zife)...
atd. Rovn&z naboZenské sekty indické maji nizvy praslovanské UPANISADA (U
pani seda), ndbozensky spis BHAGAVAT GITA (bohova moudrost), kde slovo
"git4" souvisf se srch, "hitar” a &es. "chytry” (moudry). Té# jméno "Budha" (buditel) je
odvozeno z praslov. "pudjeja” (budit - probouzet).

Na indickém zemédélském venkové se mluvi starou slovandtinou dodnes, jak
ukazuje tato indickd vita: "DZo pije mére, dZo napije bi mare", stpol. "Kto pije
marie, kto nie pije biso marie" (Kdo pije mfe, kdo nepije téZ mie}. Totiz indické
"d%0" pochazi z praslov, "§0" (co - kdo). Indické &islovky plati od sanskrtu dodnes a
zni takio: eka - ddva - tiri - atdr - panda - $48 - satam - aSva - nava - daa ... atd,,
jsou jen starou formou dnegnich viestovanskych. Pak béZné profanni ndzvy jako ind.
"pavitra” (nade povidla), ind. "Sibira" (nage Sibif) ve vjznamu vlastn¢ “sever’, odkud
odvozuji venkoviti Indové svizj plivod, tedy od severné leZici pravlasti &mudarské. Je
to 1 nazev velehor HIMA-LAJE, kde ind. "hima" je plivodni formou dneiniho
vieslovanského "zima". Dile jsou to mistn{ nizvy jako napf. ind. "DILI" (u nds polni
trat’ "Dily" u kaZdé obee) ... aj.

Jak si vysv&tlit tuto blizkou ptbuznost indiltiny s evropskou slovanitinou? Rekli
bychom, Ze jazyk se neiifi povét¥im jak nakaZlivi nemoc ani nepfeskakuje tisicileti,
ale jej roznaseji Zivi lidé (viz élanck "Hleda se indoevropsky prajazyk”, str. 300).

Stfedni Orient - &ifeni Neolitiki nebylo zajisté souvislé jako pochod bojového Siku,
spi§ to byla volna infiltrace rodin & skupin rodin riiznymi sméry soudasné.

Snad soufasné s priinikem do Indie postupovali Praslované z dmudarské
pravlasti povodim feky Heri - rud (hdra - rud = zdsoba kovovych rud) do
Afganistdnu a Irdnu. Casem se rozmnoZili a zabydleli celé tyto krajiny aZ do
severni Mezopotamie, kde zakladaji ncolitickou osadu DZarmo {Jafmo?) uz
okolo 6800 pt. n. L. Zde nasli neolitidti Praslované neobyfejng drodné naplavy
veletokd Eufratu a Tigridu a kdyZ v priibéhu vice jak tif tisicileti zabydleli a
obdélali celon Mezopotamii, pfepadli je tatariti Sumerové, ktefi si zde
vytvofili nad nimi své panstvi, S4m ndzev "Mezo - potamie’ je pivodu
praslovanského a znamen4 "mezi - potoli” (mezifiti).

V iranskych jazycich zanechali Praslované “satemové” jazykové prvky (irdn.
"satem’ = sdto-sto, viz u népisu €. 7), éetné mistni nazvy a praslovanska slova: irdn.
"Caj" (€aj), "udi" (ucho), "2ada” (&ide), "dZiva” {Zivy), "budjate” (budite), "kata" (chata),
"mazga” (mozek), "vazaiti” (voziti) ... atd.

V 70. letech nadeho stoleti pfildkala tatc afgansko - irdnska oblast archeology
italské, sovétské a zdpadonEmecké, kieff zde odhalili nejstardi neolitické pamatky.
Referuje o tom italsky archeolog Maurizio Tosi v publikaci "Véda a lidstvo”
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(Horizont Praha 1987. str. 57). A sice v tom smysly, 2¢ na dévnjch zikladech
venkovské vyroby Neolitikii zde od 4. tisicileti zfidily cizi dobyvatelské kmeny
méstské aglomerace a vykofist'ovaly neoliticky venkov, Byly zde nalezeny nadherné
Sperky ze zlata a drahokami, luxusni vybaveni panstva, rovnéZ kruhova zrcadla s
drZzadlem, témé&f stejna, jaké pak italitf Praslované vyribéli pro Etrusky (viz ndpisy
& 71 - 75), Tim Tosi potvrzuje to, co j¢ pfedmélem 1 nadeho pojednani.

Pielidnéni Mezopotamie uZ pied vpidem Sumerd zpasobilo daldi infiltraci
neolitickych Praslovant do Malé Asie a podél pobie#i vychodniho Stfedomofi do
Palestiny, kde zaloZili neolitickou osadn neddwvno objevenou u Jericha a ddle do
firodného povodi Nilu v Egypté uZ v 6. tisicileti pf. n. . Postupuji viak dale jednak po
severoafrickém pobfeZi do Alfirska, kde jsou doloZeni v 5. usicileti. ale sou€asné
pies Jorddnsko do Arabic a pfes Etiopii podél vichodoafrického pobiefi do stfedni
a? jizni Afriky. Zde viude v zavlaZovanych krajinich zakladaji zemé&délstvi, chov
dobytka, tkalcovstvi, taveni kovii, udrZované tam dodnes. ale také stavi pevnosti pro
africké krile, coZ? je povaZovano za kulturu africkou,

V Malé Asii je pfepadli tatardti Chetité aZ polatkem 2. tisicilet{ pf. n. L, pro né2
psali Praslované klinovym pismem vyvinutym v Sumerii chetitskou literaturu, V této
chetitské literatufe naiel &esky orientalista Bedfich Hrozny jazykové prvky
praslovanitiny, jako napi, "daln-gadti" (dlounhost - délka), "vijana" (vino, viz nép. &,
20) ... apod. Odtud domnénka, Ze Chetité byli prvnimi "Indoevropany”, ale byli to
Tatafi.

Evropa - tento kontinent nds zajima pochopiteln& nejvice. Z Malé Asic méli
neoliti¢ti Praslované jen skok na velky ostrov Atlantis (pozdé&ji Lémnos) v
Egejském mofi, vulkanickym teplem ohffvany a velmi tirodny (o tom bliZe za
napisem €. 29). Ale uZ okolo rokn 6100 pf. n. |. zakladaji na Balkané osadu
Sesklo a to byl jejich prvni zachytny bod na evropské plid$. Nasledovalo
osidieni celého Balkdnu, jesté koncem 6. tisicilet! pf. n. L jsou uZ v Itali,
potom v jizni Francii a Spanélsku, viude se mnozili, pole obdéi4vali a polozili
ziklady budoucim civilizacim.

Doba 5. tisicileti pf. n. 1. - je pro nds zvIas( dilezitd. Totiz v té€ dobé doZivala
posledni doba ledovd, teply Golfsky proud ohfival severni a stfedni Evropu a uéinil ji
obyvatelnou. Piedeviim niZinna tdoli evropskych fek, i kdyZ misty jedté baZinatd,
byla velmi firodn4, pravé do nich se neolitiéti Praslované z jiZni Evropy stZhovali a
mnoZili se, aby ve 3. tisicileti pf. n. 1, byli uZ rozsidleni tém&f po celé Evropé vetné
Britanie a Skandinavie. Od té doby obyvaji a obdélavaji evropsky kontinent, aby se z
nich teprve ve stiedovéku stali historiéti Slované.

Viimnéme si, e nejdfive se Neolitikové rozdifili témé&F po celé zemékouli a
teprve potom na zdkladech jimi vybudovanych vznikaly pod vlidon loveckych kmenii
kromationskych vystavné historické mistni civilizace. Ctendfi napadne zajisté
namitka, jak j¢ moZné, ¥c n¢které zemé obyvali Praslované ve velkém pottu po dobu
péti tisicileti, (jako napfiklad Cinu a Indii), jiné zemé& po dobu &tyf nebo tii tisicileti,
ale pfesto tam vlastui Ii$l ani vystavnou civilizaci nevytvofili. Spodiva to zajisté v
jejich piirodon dané povaze, skromné a nevibojné, namisto vyboji a valkiam se
v&novali praci a pfemysient, k vlddnuti neméli schopnosti. Tim spife je pak ovladli
bojovni Kromaiionci, aby si z nich uéinili své Zivitele, sluZebniky a otroky. To se
oviem stalo aZ v pozdé&j§i fazi, kdeZto na poditku je lovei jen jednordzovE napadali a
po svéte rozhdnéli.

Jakkoliv jsme se prve mohli domnivat, Ze se Slované zrodili a zformovali az v 5 -
6. stoleti v Evropé, teprve rozluiténé nejstar§i praslovanské ndpisy nas dovedly
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k zavéru, Ze teprve a2 progli témeF celou zemékouli, Evropa se stala jejich domovem
a? docela naposled. Aviak i v Evrop® po huménnim poselstvi JeZifové to trvalo
dalsich dva tisice let, neZ byli teprve ve 20. stoleti uznani za pravoplatné obany
spole€nosti (o tom viz dile).

Hleda4 se "indoevropsky” prajazyk

Italsky kupec Filippo Sasseti cestoval v roce 1497 po Indii a tam ke svému
pfckvapeni zjistil, 2e v Indii se vyskytuji slova podobni italskym a maji stejng
viznam, Tohoto poznatku se 0 300 let pozdéji ujali jazykovEdei némeéti (Franz Bopp
1816 aj.), ktefi srovnéavali jazyky od Indie po Evropu a hledali v nich pfibuznosti.

Spoleény pivod byl zjistén i u takovych slov, kterd zn&ji v riiznych jazycich
ponékud odlidng. V jedné jazykové vétvi picvladaji hrdelnice 'k - g - h - ¢ch" a ta
nazvina "kentum" (podle lat. "centfum”, &t kentium = 100), kdeZto u druhé vétve
na téchZe mistech slov jsou sykavky "¢ -s-2z- & - §- % - § a ta nazvina "satem"
(podle irdn. "satem" = 100). Kromé toho jsou i jiné hlaskové a mluvnické odlidnosti.

Hrdelni vyslovnost kentum ndlei ndrodim vliddnoucim a z toho usouzeno, Ze
pravé tato vétev je ta plvodni indoevropskd. K narodim vladnoucim patfili t
Germéni se svou hrdelni vysiovnostf, z ¢ehoZ do3li némeétf lingvisté k zavéru, Ze
onim phvodnim prajazykem byla pravé ‘indo-germindtina” (H. Hirt:
"Indogermanen”’, 1905). Tato indogermanski teoric se na vysokych Zkoldch
némeckych a rakouskych uéi dodnes. Do této velké rodiny indogermanskych jazykd
zpotitku vibec nezafadili slovanitinu, prohladujice ji za drubotné odvozenou z
germanitiny a cizimi neindogermdnskymi prvky pokafenou. Vzali slovanitiou na
milost aZ pozdgji.

Na zemé&kouli se odhaduje na 6000 rdznych jazyki, pfi‘em? vétSina z nich
obsahnje vEt§i & mensi pofet slovnich kofentd typu indoevropského. Asi polovina
lidstva celé zem&koule uZiva prvkil spoleéného prajazyka. Kdyby tento prajazyk méli
po sv&t& roznifet Germéni, nebo Keltové, nebo Rimané, pak by museli kdysi ovladat
celou zemékouli, ale vime, Ze neovladali. Navic jsou zde méfitka ¢asovd. Napitiklad
latina se utvifela pod vlivemn domaécich Italikil aZ ve 3. stoletf pf. n. 1. a prvni latinsky
spis pochdzi z roku 244 pi. n. L. Germanské jazyky taktéZ pod vlivem domécich
Evropanii a¥ od 4. stoleti naieho letopotu a dnedni jejich stav se zavedenim sykavek
pochézi a? z pozdniho stfedovEku. KdeZto vjchodni indo-irdnské jazyky satemové
vétve jsou nejméné o dva tisice let star¥i (viz A. Erhart: "Indoevropské jazyky", Praha
1982, str. 11). Uz toto zji$téni obraci indo-germanskou teorii naruby.

Diéle nelze piehlédnout, Ze indoevropské jazykové prvky viem jazykiim spoleZné
se netykaji valek a kulth vladnoucich ndrodf, ale nacpak se tykaji zemé&délstvi a
femesel, typickfch pro Neolitiky. TakZe je museli po sv&t® roznadet Neolitikové, to
jest Praslované v postaveni poddanych a otrokd. To znamend, ¢ jako v mnoha
jinych pfipadech, také zde pravy opak bude pravdou a tim péivodnim prajazykem
ncbude indo-germaénitina, nybr? pravé ten jazyk, ktery byl z rodiny indoevropskych
jazyki vylonéen, tojest indo-slovanitina !

_0_
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Jaké byly charakteristické rysy tohoto prajazyka?

Piedeviim to byl velky vynalez mluvnického atvaru zvany sloves o, kieré
vyjadiuje innou préci Neolitikd a stalo s zikladem neolitické praslovanitiny, Od
slovesa jsou odvozovany ndzvy pfedmétl i jiné mluvnické tvary, co? davalo obrovské
mnoZstvi slovni zdsoby. Tim se tento prajazyk hsil od jazvkd viddnoucich
Kromafioncti, které sloveso plivodng viibec nemély a pozdéji je druhotng odvozovaly
naopak z podstatnych jmen.

Profesorka praZské Karlovy univerzity Dr. M. Hgjidovd ve svém televiznim
referaté fadi sloveso k "diviim svéta” a uvadi, Ze jenom Zeské sloveso "dati" poskytuje
ncjméné 800 riznych variant a pouZiti.

U nejstardich praslovanskych ndpisii jsme se¢ setkali s ridznymi tvary a
odvozeninami od zakladnich sloves odlifenych koncovkou, jako je aorist, ablativ,
zptidavnely a zpodstatnély tvar, ¢as minuly, pfitomny a budouci, délkou samohlisek
se rozlifoval vid dokonavy a nedokonavy ... atd. Zdkladni tvar slovesa ncur€itého
mélo viak koncovku "-ja" odvozenou od 1. osoby jednotného Cisla, jak je doloZeno u
ndpisu & 101 slovesy "fméja" a "wv€jd", kde maji talo slovesa soucasné vyznam
aoristll "tfimaje - tfimajic" a "v¥zngje - v&znéjic". Pozdéji oviem v rliznych zemich
byly koncovky sloves neuréitych jiné, napk. dnes bul. "dam” (dati) a v &edting je to
koncovka "-ti" u sloves neuréitych, kdeZio stind. "Zetati” (&isti} je to koncovka 3.
osoby jednotného &isla “on ¢e” ... apod.

Mime-1i si viak ovéfil indoevropské odvozeni ndzvii pfedméti od sloves
praslovanskych, musime vychazet od starych sloves neuré&itych s koncovkou "-ja".
zcela dozrald a suchi stébla se pomoci dfevéného srpu pouze “limala”. Zakladem je
tedy staré neurdité sloveso "1 4 m a j 4" (lamat), od n&j se odpoji slovesna koncovka
"j&", zlistane slovni kofen hmotné povahy "lama-", pfed n&j se pfedsadi pfedpona ve
formé& zvratného zdjmena "sa-" (se), aby tak vznikl plivodni pomnoZny ndzev tohoto
materidlu sa-l4ama (selame} a dnes ve slovanskych jazycich "solm4 - stoma -
sudma - slama”.

JenZe panovnické kromanonské kruhy se zemédélstvim nikdy nezabyvaly, pro
slamu vlastniho nazvu nemély a musely jej pfevzit od poddangch Praslovani. A Z¢
jejich v¥slovnost byla ptevazné hrdelni (kentum), pfevzaty ndzev “saldma” vyslovovali
Rekové "kilame”, Rimané "kulmus" (psino culmus), stati Germéni "halam" a dnes
ném. "Halm". Oviem pracovni etymologii nizvo neznali, takZe tim ndzvem
o7nafovali naopak stojici stéblo, nebo jakoukoliv dutou rourku, dokonce i duté
stfevo nadité pomletym mascm “salami” (Jitrnice - jelito - salam) ... apod.

Jiny pfiklad: neolitiéti Praslované neuctivali nebeska télesa Slunce a Mésic jako
bohy, méli je za hmotné koulec a odtud i jejich nazvy. Slunce je Zhava koule,
vyzafujici svétlo a teplo, takZe zakladem ndzvu je staré sloveso 1@ €a ja
(vyluCovat - vysilat). Po odpojeni slovesni koncovky "-ji" zistane slovni kofen
hmotné povahy "-hi&d-" (svételné paprsky), k tomuto kofenu pfedsazena kolektivujic
piedpona "s6-" (&es. sou-") aby tak vznikl plvodni indoevropsky nazev tohoto zdroje
svitlaatepla s6-14 &4". Tento pivodni ndzev jedté bez nosovky "-n-" je doleZen
ve stind, "sti-ras" (slunce), lat. "Solis" (slunc¢ni bih), franc. "sole-il" (sluneéni biih),
got, "saulis” ... apod. To proto, Ze pro tyto kmeny bylo Slunce nejvy3sim bohem,
jeho? jméno se nesmélo vyslovit, nazev tedy pievzaly od poddanych Praslovant, ale
apét jej povysily na boha.

Poznatek neolitickych Praslovant, Ze Mésic své vlastni svétlo nevysild, ale jen
trpné odrd#i svétlo sluneéni, vedl 1 k jeho nazvu. Ve slovaim kofenu "-16€4-"bez
slovesné koncovky "-j4" éinorodou hlasku "-¢-" nahradili trpnou hlaskou "-n-*, aby tak
vznikl plvodni indocvropsky ndzev tohoto t€lesa 'l @ n a" (Mésic). Pod vlivem
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tohoto ndzvu vsunuta pak pozdéji v Evrop& hldska "-n-" rovnéZ do ndzvu sluneéniho
na's 6114 -n- & &" a ten pak upraven zfistal ve slovansk§ch jazycich dodres: sélncg -
st6rice - sutinko - stince - Slunce.

A podivejme se, jak s témito ndzvy nebeskych téles naloZili feéti pohaniti kn&i,
kdy? je od poddanych Praslovant pievzali. MEli dojem, ze Mésic je svou svradt€lou
tvafi stardi ne¥ silou oplyvajief Slunce (na tom néco je a dneini astronomové by to
méli vzit v dvahu!). TakZe praslovanského ndzvu sluneéniho “s6lané€" pouili pro
jméno mésiéni bohynd - matky "S e I & n " a zase naopak mé&siZniho nézvu "lina"
pouZili pro jméno jejtho syna sluneéniho boha "A p o - 1 6 n a" (potomek Limny), &h
Apollén, U Rimanl zdstala "Luna" bohyni mé&si¢nf. Germéni z luZického "slérice”
(sutince) utvofili ném. "Sonne" a angl. "sun’, oviem op&t povyseno na slunecniho
boha, jemu? byla zasvécena nedéle, ném. "Sonn-tag” a angl. "sun-day". Nepohansti
Praslované si oviem Boha pfedstavovali zcela jinak, totiZ tak, jak udil JeZid.

Takto braly panovnické kruhy také ndzvy profannf: praslovanské "lada" dalo fec.
"leukos” (svétly), lat. " lux" (svétlo), aviak v lidové italiting "luce” (&ti "lade” - svétlo),
sle. dodnes "li¢e" (paprsky), ném. "Licht" angl. "light"... apod.

Jazyky panovnickych skupin potvrzuji, 2e fitvar s o v e s a piivodné neznaly a
mnohé jej neznajf dodnes, jako napf. ¢indtina a anglidtina, takZe k oznaleni &innosti
uZivaji pomocnych tvari. Praslovansky ndzev "l6¢4" zni angl. "light" "(svétlo i svétly) a
k vyjadieni &innosti slouZi pomocné slivko "to-" (z piv. - "do” - délat - ¢init), ¢li "to
light" znamen4 "&init svétlo” neboli “svitit",

Néméina davd dodnes piednost podstatnému jménu, které pi¥e velkym
pismenem a nazgva je "Haupt-wort” (hlavni slovo), nebot’ u starfch Germand byly
nizvy posvitné, Sloveso bylo v ndméing vytvofeno aZ ve stfedovéku z potfeby
poddanych ponéméenych Praslovanid a nazyvé je pouze "Zeit - wort" {¢asové slovo).
Néméina je oviem odvozuje opatné od nazvii takto: praslovansky nizev "pald” (pec)
do stgerm. "baka" (pec i péci), ném. "Back” (pec) a odtud druhotn sloveso "backen”
{vlastn& "pecovat” - zachdzet s peci) - &ili sloveso nepravé,

Padobné je tomu v fefting, kde praslovanské uZ zpodstatnélé "vidjeni&" (vidénf)
dava fec. "-idein" ve viznamu slovesa "vidéti", aviak slovesa nepravého. Rovné? latina
mé sice neuréité sloveso "videre” (vidéti), aviak tento tvar uZ zpfidavnély nebo
zpodstatnély je slovinsky tvar "vidar" ve vyznamu “vid&jici” (ten co vidi). Cili opét
sloveso nepravé.

V dobg, kdy kromaiionské kmeny se instalovaly do panovnickych pozic, byli
neoliti®ti Praslované uZ ve velkém mnoZstvi rozsidleni po viech zemich, tak?e neni
ditvodu, pro¢ by jejich jazyk nemé&l byt podkladem pro jazyky velké rodiny
"indoevropské”.

Z uvedenych praslovanskych ndpish lze vysoudit tyto &tyfi charakteristické rysy
prajazyka indoevropského:

1, v&cn4 a materialistickd povaha pojmi (nikoliv kultovn& pohanska)
2. sykavkovi vyslovnost "satem” (v jingch jazycich kentumovéna)
3. pracovni a mluvnicki etymologie nazvii (odvozengch od sloves)
4. pruZné ohybini slov ve v&tné vazbé (flexe),
Byla to priv® ona nepohanski a nekultovni povaha praslovanské indoevropitiny,

pro niZ bylo jeji uZivani zakazano, takZe v mnoha jazycich z ni ziistaly jen trosky.
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Jak hodnotime jazyky?

Pro kaZzdého jedince je nejdokonalej§im, nejeennéjdim a nejkrisnégjdim pouze ten
%azyk, jemuZ se naudil v détstvi od své matky. Takto hodnotili sviij jazyk Rekové,
imané, Germini ... aj., bez ohledu na to, Z¢ vznikl smifenim prvkd rizngch jazykd.
A kdy? uZ byl fasem takto vypracovany, stal se tento jazyk narodnim, ktery
siednocoval vegkeré obyvatclstvo zemé, v ném vznikala dokonala literarni, basnicka a
videckd i naboZenskd dila, co? musehi respektovat i jazykovidel toho naroda. A
jelikoZ viddnouci kruhy té zemé mély velkou vojenskou moc, vnucovaly pak svij
jazyk i jinym naroddm jako jazyk jinym nadfazeny.

Jsou viak i jind objektivnéjsi kritéria, neZ mocenska. Je sice moZné, Ze na
podatku neolitu, kdy sc praslovanitina teprve utvaiela, byla na vyrazy jesté pomérné
chudd a nclibozvoéna. Aviak rozristdnim Cinnosti téchto lidi byla jejich slovni
zdsoba na pevavch mluvnickych zdkonitostech rozhojfiovana a upfesfiovana, coZ byl
proces dlouhodoby. TakZe za onéch 12 000 let dodnes dosahla vieslovanitina jinymi
jazyky neprekonané mnoZstvi slovni zdsoby a dokonalost vyjadfovani ve viech
oborech lidské &nnosti, od fyzické prace aZ po basnictvi, védu a naboZenstvi. Také
Praslované si svého jazyka jako nejcenngjsi kulturni hodnoty vaZili a jej milovali, ale
Ze nebyli vibojni a agresivai, museli se ho vedévat.

Napiiklad n&mdina méa pro divku jediny nazev "Madchen” nebo “Midel” stejného
vyznamu. Kde¥to jenom &citina jich ma hnedle asi dvandct v pondkud odlidnych
viznamovych odstinech: divka - divenka - divo?enka - déva - dévka - dévelka -
divuga - d&vée - dévlica - dévucha - dévuska - dévuna - dévéisko ... apod. To se tyka
viech ndzvii rodinnych vztahii s bohatym rejstfikem od chladnosti k né¥nosti u
nazvii: mama - tata - bratr - sestra - babicka - dédecek - bratranec - sesticnice - stryc
- teta - synovec - neter - §vagr - §vagrovd ... atd.

Pak je to nekoneéna fada nazvii nejen vozl, postrojii taZného dobytka, krojovich
oblekill, domi a staveb, ale také Cetnych jejich dilct a souddsti. Dale nespodetné
mnoZstvi nafadi a nastrojii k praci viech femesel, nazvii péstovanych i pfirodnich
rostlin, zemin a nerostd i pFirodnich jevil ... atd.

Suma sumarum &edti jazykovedei spoéitali, jak uvadi v televiznim referdtu
ostravsky bohemista doc. PhDr. J. Hubadek: jenom &edlina ma nejméné 300 000
zékladnich slovnich kofent, z nichZ pomoci piedpon, pFipon, pFehlasek, déleni a
kompozit lze vyjadfit na devét milidnd pojmi a ponékud odlidnych vyznami.

Naproti tomu napf. preferovana latina m4 pouze ast 30 000 slov vegkeré slovni
zasoby, z niZ znaéni &ast je pievzata z praslovanitiny pivodnich obyvatel Itdlie.
Zhruba tolik maji noritina a §véditina, rovnéZ obohacené plivodni praslovanitinou
téch zemi {srv- nor. "svine" ze slov, "sving", nor. "skrin" ze slov. "sk¥ifi" apod.). Bohat&i
je némdéina s v&t3im podilem praslovanitiny germanizované, tak?e ma asi 170 000
slov a angliftina z vice jazyk@ poskladand ma asi 250 000 slov pii zjednoduiené
gramaticc. Ale to je slale jen nepatrny zlomek slovni zdsohy viech jazyki
slovanskych.

V hodnoceni slovandtiny krajné negativni roli sehrily v novém Ictopoftu
viddnouci kruhy Rimant, Frankd, Germand a Madarg, které tu véc naroubovaly na
zfaljované kfest'anstvi (samy oviem s pfevahou pohanstvl). Nafly si také faleiny
divod k tomu, aby slovanitinu celoevropského obyvatelstva prohlasily za jazyk
"bezboZny a kacifsky", ktery na kazdém kroku likvidovaly. Také modern{ jazykovédci
némedti a madariti j¢j hodnoti dodnes jako zaostaly a primitivni.

Teprve nyni zjist'ujeme z uvedenych pisemnosti, #e je to jazyk dnes 12 000 let
stary a za tu dobu natolik rozhojnény a zdokonaleny, Ze jej miZeme dnes hodnotit

303



bez jakéhokoliv Sovinismu a nadrZovani vlastnimu jazyku, za nejdokonalcjsi jazyk na
SVEte.

Za jazyk mezindirodni se oviem nehodi, protoZe je piflif sloZity a na udeni
obtiZny. Sami Slované se jej ui od détstvi az do stafi, ale kompletn& do vech vjrazii
femesel jej nezviddnou ani celé tymy jazykovych Ustavil. Proto se jako mezindrodnf
jazyk ujala jednodusdf anglidtina, u tak po svété roziifend.

Trpky vstup Slovanu do déjin

Utajovani podetnych neolitickjch Wianidl ve starovékych d&jinach si nelze vysvétlit
jinak, neZ odmitavym postojem vlddnoucich Kromanonch ke stfizhvému a
nepohanskému myileni Neolitikii. Tito ddvni Wani zkoumali pfirodu a opatfovali si
zikladni Zivotni potfeby obdélavdnim pole a femcslnou vyrobou. To povazovali
Kromanonci za dary pohanskych bohii, ale v&fili, Ze Wini je bohlim odcizili. A Ze
vechno znali a uméli, $amani je méli za hifiné¢ "d'ably", pojaly k nim hlubokou
nendvist, Hmotné statky jim vzali, tim si zajistili "rdj na zemi", Wany zotrocili a o
nich pomi&eli, To se pak stalo posvitnym chrdmovym "tabi" a tak to $lo po cely
starovék.

Teprve po uplynuti deseti tisc fot pfidel na svét JeZi§, aby v tom pfinesl osvétu a
napravu. Jak jsme naznalili pod &islem 108, vedkerd chrdmova tajemstvi zrudil,
Neolitiky ospravedlnil a zrovnopravnil. Sice jméno Neolitikdl nikdy JeZid nevyslovil,
ale uZival jejich jazyka k pojmim nejposvaitné$im a podle toho pozname, Ze jde o
Praslovany. V udeni JeZiSové se viudepfitomni Stované poznali a k nému se ihned
hlasili. Pravg jim platila bezpochyby slova JeZifova (Matous 24, 9) tohoto znéni; "A
tehdy budete souZeni a budou vis mordovati a budete v nenévisti u viech
nérodii pro jméno me."

To se doslova splnilo pfi¢inénim pfedeviim pohanskych Rimand, od nichZ
pochazelo souZeni a mordovani Slovanii po celé nisledné djiny. Rimané pfevzali
domdci italické Slovany uZ zotrofené od Etruskid a kdyvZ se pak Slované hlasili k
udeni JeXi¥ove, pojali k nim Rimané tim hlubsi nendvist. ProtoZe pohanska vira jim
poskytovala nadfazenost a vlidu nad otroky, tato privilegia jim humanni uleni
Jezi%ovo ohroZovalo. Podinaje apostolem Petrem v Rimé jeho vyznavade vrazdili a
mudili, v arénich je pfedhazovali divoké zv&fi a posmivali se, aby je jejich "biih” JeZi¥
zachrdnil. Tomu udili fim&ti kné#i také vojensky dorost. .

Z ¥imské vojenské Skoly kadetl se dochovala kresba zbitého a zmuéeného Jefife
na kiifi a k tomu pfipsano latinsky: "Na takového boha véfej debilove”. (Oviem
"boha" z n&j ulinili zase jen pohandti kné#, on sim o sobé ikal, Ze je "synem
&loveka" a Ze Bih je otcem viech lidf).

Aby Rimané zabranili §ifeni JeZi§ova uéeni u poddanych italickych Slovani, vzali
jim jejich pilivodni jazyk, v prvmich dvou staletich po Kristu je jazykov& krutymi
metodami odndrodnili a polatinili.

JenZe Slovanil byla plnd Evropa, Rimané pak podnikali véle&né vypravy do
stfedni Evropy, aby slovansky Zivel vybubili. Pro né to oviem nebyli Slované, tehdy
nazgvani Vencti,'!\febyli to ani "lidé", byh to pouze bezejmenni "barbafi’ a "mluvici
dobytek”. Pfi jednom takovém taZeni roku 180 n. 1. pronikli a? na Slovensko k
Trenéinu, kde zanechali na skale znamy napis s jménem svého "moudrého” cisate
Marca Aurelia. Ale hornaté Slovensko bylo tehdy fidce Slovany osidlené, takZe
fimskd posiddka se pfesunula dédle k vychodu, aby poroménitila tamni Slovany a
odtud "Romania” (Rumunsko).
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Tento hon na nejmenované slovanské barbary vyvicholil koncem 3. stoleti za
fimského cisafe Dioklecidna. Rimané viak vidéli, Ze tajné se &itici poselstvi JeZiSovo
nelze zastavit nasilim, zménili tedy taktiku. Rimské kné¥stvo donutilo Diokleciana,
aby se vzdal trinu a rozhodlo se vzit kiestanstvi do svich rukou. Dekretem
milinskym z roku 313 udinile kiestanstvi rovnoprivnym se svym pohanstvim,
Pohanské stiatni zakony zistaly nadédle v platnosti, tim se tato smés stala stitnim a
zékonodarngm naboZenstvim Rimanit jako nastroj jejich vlddy a moci. Za
kiestanstvi povaZovali ovSem Stary zakon bible, ktery jim byl bliZSi, z JeZifova uéeni
ziistala jen nomenklatura a podstata se dplné vypafila, byla obracena naruby. To
znamend, 7e spolu s¢ statnim zdkonodarstvim zdstala v platnosti i pohanska klatba
vidéi slovanskému Zivlu a jazyku. Poté co si pohanstf Rimané oblékli kfestansky
kabét, museli nepohansky slovansky jazyk prohlasit za "pohansky a kacifsky’, aby jej
mohli vyhladit. K Rimaniim se pak pfidali stejné pohansky smyslejici Frankové
(Gallové - Keltove) a Germani, ¢im¥# pokradovala likvidace slovanského #ivla po celé
dé&jiny.

JenZe Evropa byla pfili{ velkd a Slovani v nf pfili§ mooho. Proto uZ koncem 4.
stoleti zfizena v Carfihradé® cirkevni odbocka Byzamtion, jiz byl svéfen kol
likvidace slovanského Zivlu ve vychodni Evrop€. Za hranici kompetence byl zvolen
20. polednik, prochdzejici Vysokymi Tatrami. Rim st ponechal v&tsi a vyspélejif &ast
Evropy.

Pod vlivem Rima pokralovali zdpadni spojenci v jazykovém odnirodnéni
zdpadnich Slovand stejné brutalnimi metodami, jako prve Rimané v samotné Italii.
Tomuto kursu se viak vzepfela potichu Byzanc,

Pfedéci Byzance dislednéji dbali humanniho uéeni JeZiSova, navic lépe znali
slovanitinu a neshledali ji pohanskou a kacifskou. Naopak vidéli, Ze odpovida udent
Jesi%ove a také Slované jsou v&rni vyznavadi tohoto ufeni. Prvnim nesmélym krokem
Byzance bylo, Ze po zruSeni pohanské klatby vi¢i Slovaniim okolo roku 500, svim
historikiim dovolila pfiznavat ve svich d&jindch slovanské osidleni Evropy. Vidime to
podle toho, Ze historik Prokopios uZ na pofitku 6. stoleti popisuje taZeni
germanskych Heruld pies slovanska azemi, Potom v poloviné 6. stoleti také Priskos,
Iordanes, Simokattes a daldi, Napt. lordanes piSe: "Pofetny lid Venethd (Slovanii)
zaujimé nesmirné prostory evropské”. Z toho pak dneini historikové soudi, Ze pravé
v tomto 6. stoleti se Slované ve v¥chodni Evropg "zrodili” a na Zipadg se o tom nevi.
Je vEak ofividné, Ze v tomto 6. stoleti se zrodily pouze o nich zprdvy a to jen v
Byzanci. Nebot' vyse uvedené napisy doklidaji, Ze po celé Evrop¢ se mnoZili od
néstupu evropského neolitu.

Na evropské Slovany a jejich statky dtocili nejen zdpadni spojenci, ale také od
vichodu &etné tatarské kmeny sc sem slétaly jako vosy na med. UZ ve starovéku to
byli Sarmaté, Skytové, Alani ... aj., potom od 4. stoleti n. |. Hinové, po nich Avafi
pozdgji Buthafi a Madafi. TakZe pouhé priznini pofetnych Slovanit byzantskymi
historiky nestaéilo, bylo nalehavé pomoci jim v obrang.

Tu se najednou objevil mezi Slovany roku 621, kde se vzal tu se vzal, mocny
nifelnik S 4 m o s pofetnou vladni druZinou. Pod vedenim tZchto zkulengch -
odbornikdi se Slované mocnym néporem Avarll, Frankd a Germdnd ubranili. Tak
vstupuji poprvé do d&jin, vZ nikoliv jako nezndmi otroci, nybrZ jako velmoc,
Zachovala se o tom jedina soudobd zprava v kronice franko - burgundského klastera
7a opata Fredegara. Jedina asi proto, Ze vlastn{ slovanské zdznamy byly pak fimskou
inkvizicf vyhlazeny.

Tato latinskd zpréava je oviem pséana aZ po smrti Sdmove (+661), kdy u? se o jeho
pivodu nic nevéd&lo. Tim spis si ho fransti pisatelé mohli pfivlastnit jako "franského
kupce", ale to je malo pravdépodobné. Jednak Frankové byli Ghlavnimi nepfateli
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Slovand a nevyslah by Samovu druZinu na obranu Slovand sami proti sobé. Za druhé
kralem se mohl stit jen nejvy$si kn&» a nikoliv pouhy "kupec”,

O pivodu Samové se sice nic jistého nevi, ale nazraluje to w? jeho jméno
"Samo”, ofividnd jen poslovanitélé =z tatarského "séma" (pohanské knéZské
zasviceni). Ast podobné jako "Samu-el" (knéz boZ). Podle toho by pak Sdmo byl
pohansky velcknéz tatarského plvodu, aby se spolu s druZinou ujal organizace
obrany ohroZenych Slovanil.

Je jen otdzkou, kdo tuto druZinu vyslal a povéfil ji obranou Slovani? Nikdo jiny k
tomu nemé&l moc a prostfedky, ani zdjem, ne? v ramci zmény svého zdkonodarstvi
pravé Byzanc podle humédnniho uéeni JeZifova. K tomu se ovéem Byzanc vefejné
nepfizndva, naopak se tvaff tak, ze Slované sc sami derou k moci a Byzanc jim v tom
nemiiZe zabranit.

Prvnich obranngch bojd v letech 621 - 3 pod vedenim byzantskjch odbornikil se
zii¢astnili Slované jen tzkého okruhu stiedni Evropy, coZ oviem jeité neznamend
Jadnou "Samowvu fi&1", jak se nékeefi dncini historikové domnivaji. Uspéinou
obranou si Sdmova druZina ziskala jen diivéru, abyse k ni pak pfipojili Slované viech
okeolnich zemi, Teprve roka 626 byl velcknéz Samo korunovan na krale viech
evropskych Slovanf a tak byla ustavena viibee prvni a rovrou obrovski slovanska
velefide "Magna Slavonia” (626 - 661), rozkladajici se po v&tsi &asti Evropy.

Na jeji velikost ukazuje mapka od eského historika CSAV Rudolfa Griinwalda,
vystavend ve strahovském pamétniku piscmnictvi. AvSak ani ta nenf jedtg tplna,
nebot’ dodnes zachovalé slovanské prvky jazykové, folklorni a kulturni v daldich
zemich dovoluji pfedpokladat, Zc k Samové velefidi patfily tyto tehdy jedte slovanské
7eme;

samoziejmé byzantskd Jugoslivie, severoitalskd Venetia, Slavonic a Korutany
(dn. Rakousko), vychodni €ast Svycarska, cela LuZice aZ k Baltu, Bohemie, Morava,
Polsko, Slovensko jen k Tatrdm, Panonie aZ po feku Tisu a Makedonie.

Zvladnout z jednoho centra tak obrovské tlzemi, to mohl jen velky pocet
byzantskych vladnich a vojenskych odborniki, ale také domacich dfednikd, spravei,
pisafi a posli pro roznadeni pfikazl do okrajovich zemi. Pro ubytovani takove viady
bylo zapotiebi Fady budov, vojenskych ubikaci, vyroben zbrani a spotiebniho zbo#,
ale také kralovské rezidence pro Sdma a jeho pofetnou roding vietné sluZebnictva.
Je naivni pfedstava n&kicrych amatérskych badateld, Ze to viechno by se mohlo vejit
do tehdejsi malé osady Znojmo a tamni sirdZné véZe, postavené nota bene aZ za
Piemyslovet o 400 let pozdéji!

Viechno ukazuje na to, 7e sidlem Samovy vlady mohlo byt jen nejvétsi slovanské
mésto, leZici uprostfed evropskich Slovand. Bylo to bezpochyby hlavnd mésto tehdy
jesté slovanskych Korutan, latinsky zvané "Vindo-bona® (Vindové = Slované).
Vlastni slovansky ndzev mésta zngl tehdy "PE&" (hutnickd a kowvoliteckd "pec”),
dochovany dodnes ve slovinském a madarském "Bée” (Vided). KdeZto dieviny hrad
Vogastis - burc, zapsany ve Fredegarov® kronice, leZel v tehdy slovanském Bavorsku
pobliZ? rynské hranice s Franky a jeho nazev latinsky pochazi ast od osobniho jména
Samova syna "Vlastistava® (Vuastisuav).

Podle Fredegarovy kroniky poskytli domacf piedaci velkokrali Samovi, jak bylo u
Tatarl zvykem, harém 12 slovanskych Zen, s nimiz mél 22 synd a 15 dcer, tedy
dohromady 30 &end kralovské rodiny. Tito potomei zdédili po svém otci, pohanském
veleknézi Samovi, pohanskou viru, tituly pohanskych knfZat a panovnické schopnosti.
Co je viak neobyéejne dileZité, po svych slovanskych matkach zdédili slovansky jazyk
a naklonnost ke slovanstvi. Proto mohli pokradovat po smrti Samové v dile jim
zapodatém, v diisledné obrané Slovan(.
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JenZe celd Samova slovanskd velefife leZela od stanoveného 20. poledniku
naopak na zipad, tedy v zajmové sféte cirkve fimské ovlddané Rimany. Navic
uzdkonila u¥ivini slovanitiny a tim upevnila slovansky Zivel, uréeny Rimany k
likvidact. Sdmova velefife byla tedy krajné nezidouci. Byla viak vojensky nedobytna,
ale jen co Samo zemfel ( +661), musela byt zrudena, rozdrobena a z déjin vymazana.
Z4padni slovanské zemé& a? k dnefnim hranicim Cech, na jihu a% k dne#ni hranici
Moravy, rozdéleny mezi Germany, Franky a Italy, zbyvajici slovanské zemé stfedni a
vifchodni Evropy ponechany prozatim pod spravu Samovych potomki,

Po cokupaci Korutan a Vidng Germény byli S4movi potomci nuceni toto své
rodné mé&sto opustit a spolu s byzantskymi viadnimi poradci se pfestehovali koncem
7. stoletf na sousedn{ Moravu. Na zajiiténi obrany proti rakouskym Germéniim dali
vybudovat pohraniéni pasmo obrannych pevnosti takto: Nitra - Sv. Jir u Bratislavy -
Devin - Bojnice - Pohansko u Bfeclavy a Nejdku - Strachotin - pevnost na kopei nad
Znojmem. Jadrem jejich vlady namisto Korutan se stala Morava, ostatni Samovci se
podélili o zbyvajici slovanské zemé& od Balkanu aZ po mofe Baltické. Rovné? ve
vnitrozemi si vinde dali stavét dievéné hrady jako svd sidla, z nich? fidili spravn a
obranu Slovanii. Tuto éru dnes nazgvime "slovanskou stari dobou hradidtaf”,

Samovi potomci uZivali slovanstiny jako svého Gfedniho jazyka a v roli kniZat si
poprvé v d&jinach zadali davat osobni jména typicky slovanska, vét3inou s koncovkou
“slay" (Vitislav - Svatoslav - Vlastislav - Rastislav ... apod.). Snad prav& to dalo
rodové jméno celé této dynastie jako Slavikovci, doloZené oviem pisemné pouze v
Bohemii, )

Pro udalosti za této slavikovské éry je dlleZité, fe po svém praotci Sdmovi trvali
na svém pohanstvf velmi diisledné a# do svého zéniku. Tim se vysvétli, kde se vzalo
pohanstvi u Slovand pfedtim nepohanskych? Byli to pravé Slavnikovei, ktefi svim
pohanskym bohdm dévali jména slovanska: Radegast - Veles - Vesna (jaro) - Vodan
(vodnik) - Jasan (Slunce) - Cernébog - Klekanice - Polednice - Rusdlky - Bludigky ..
atd. Také "Pohansko” u Bfectavy a Nejdkun. Zipadni drZitelé moci nerozlifovali
pohanstvi Slavnikoveit od nepohanského slovanského lidu a to jim bylo vitanou
ziminkou pro likvidaci Slovanit viibec.

Ihned po nastupu Slavnikovced byly zbyvajici slovanské zemé& v prib&hu 8. stoleti
zaplaveny zipadnim knéZstvem fransk¢ym, germdnskym a irskym, aby obracelo
Slovany na kiestanstvi v pojeti fimském. Z toho obdobi nachdzeji archeologové v
nafich zemich poziistatky kiestanskych kostehi a kapli, stavinfch v roméanském a
vilbec zdpadnim stylu. Z toho pak usuzujf nékte#{ dnedni historikové, ¥e "pohanskym’
Slovanfiim pfichazelo kfestanstvi od Zapadu o sto let dfive pied Cyrilem a
Metodgjem, a Ze tudiZ iloha t&chto byzantskych vérozvEsti byla u? zbytefnd a jen
komplikovala situaci.

JenZe se pfitom zamIZuje to podstatné, Ze zdpadni kn&Zstvo pod zdminkou "Sifeni
kitest'anstvi* §ifilo viastng rozvrat a nediivEru ke Slavnikovciim, likvidaci slovanského
jazyka, spojenou s latinizaci a germanizaci, Jak uZ vy3e fefeno, pivodni pohanskd
klatba vii¢i slovanskému Ziviu zdstala u fimsko-fransko-germanskych driteld moci v
platnosti a kn&Zstvo ji muselo respektovat. To oviem znamenalo pro Slovanstvo
smrtelné nebezpedi Opiného zaniku. Navic drobny slovansky lid chépal JeZi$ovo
poselstvi doslova a pravdivéji a jeho fimsky viklad neuznaval, Domdcim Stovamim
bylo pohanstvi Slavnikoved zcela Thostejné, ale Ze v nich vidéli zachranu své etnické
existence, pfimkli se bezvyhradné k nim.

. Jakkoliv to zni v Kosmové kronice jinak a nejstardi hrady v Bohemii pfisouzeny
Cechiim, bylo tomu takto: dfevény hrad v piivodni prazské osadé zvany "Vyse-hrad"
(srv. moravsky "Vele-hrad") si dali postavit uz Slavnikovcl. Pozdéji se presunuli také
na hrad¢anskou v{3inu, kde dali postavit pivodni dfevény chramek pohanského boha
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Svantovita, jehoZ kamenné zaklady byly neddvno vykopany pod jiZni zdi dneinf
katedraly Sv. Vita a tam nalezeny i drobné pamatky moravské viroby. Dile to byla
slavnikovskd pevnost Libice u Podébrad, dievény hrad Bude¢ (= StraZny) v Poohfi

. atd. Nekteré slavnikovske hrady byly stavény i z hlindné dusanice, jako napt. ve
Wchodmm Némecku Kot-buz ("kot-" je sudend hlina "-buz” od "buzeni- bdém’), takto i
ve Slezsku nazgvany pozdé&ji "Chot&buz" ... apod.

V pribghu &. stoleti se v zapadnich zemich mimo viddu Slavaikovcit vystupiiovalo
jazykové odndrodnéni tamnich Slovani nejkruléjgimi metodami. To dosahlo vrcholu
nastupem franského krile a fimského cisafe Karla Velikého na trdn v poloving 8.
stoleti. Pro cisafe Karla to oviem nebyla "slovanstina®, kterou neznal a neumél ani
tist, z nafizeni Rimand to byla pro n&j pouze "pohanitina’. Pokud se nositelé tohoto
rodného jazyka nechtéli vzdat, byli mudeni a vraZdéni, po tsicich nahdzeni do fek a
utopeni, V tom pak po Karlovi pokradovali sasiti krdlové Otto L, 1. a l1L. aZ do 10,
stoleti. Co nezmohly mede a feky, dokonal mor, iifici se z nepohibenych mrtvol.
Koncem 10. stoleti se poéet venkovského obyvatelstva (t. ). slovanského) zredukoval
podle soudobych zprav témef na polovinu, coZ piedstavuje milibny povrazdénych
Slovand, pry "pohani”. Vzpomeifime podobné fadéni §pangiské inkvizice ve Jménu
fale¥ného kfest’anstvi v objevené Americe. Tamni otroci oéekdvali od Spangld
osvobozent, ale byli vyvrazdéni, celd stard americka kultura vyhlazena.

V zapadnich evropskych zemich pozistalf tamni Slované se ze strachu a hriizy
podvolili a svého jazyka se vzdali. Soudoby fransky kronikai R. Glaber pife: "Dabel
byl pudtén z fet€zu, aby znidil svét". Piivodni slovanitina od neolitu udrZovand v
zdpadnich zemich vymizeia a dnes se ani nevi, Ze tam kdy byla. V tamnich jazycich
ni ziistaly jen nékteré "indoevropské" prvky. Jeji nositelé tim ztratili svou identitu a
byli duevng a kulturné zmrzadeni, ale pravé o to flo. Tim posluindji pak slouZili
svfm paniim stavbou palaci, velechrami a jejich uméleckou vyzdobou.

Pod touto hrozbou Zapadu Slavnikovei poddtkem 9. stoleti uvaZili, ¥e takto
rozdéleni na &etni drobni knifectvi se tlake Zipadu neubrdni. Rozhodli se tedy
spojit se v jednotnou slovanskou velefidi s jedinym panovnikem v &ele. Za
nejschopnéjiiho byl vybran Mojmir se sidlem v dfevéném hradé na ostrové mezi
rameny feky Moravy u Mikul¢ic na jiZni Morave. Stalo se tak okolo roku 820 a tak
po zaloZeni prvni slovanské velefiSe Samovy 0 200 let pozdéji vznikla druha o néco
mendi velefiSe slovanskd, nazyvand pak Velkd Morava (820 - 906).

Mojmirovi odepfel posludnost pourze nitransky slavmikovsky Privina, ktery se
zfejmé& zalekl postavit se proti mocnému Zapadu a podilhaval po spojenectvi s
neprételskymi Franky. Doklada to fakt, %e kdyZ ho Mojmir dal vojenskou posddkou z
Nitry vyhnat, hiedal 0to@ité u Frankd. Ti mu viak nevéfili, proto se usadil v Panonii,
ve slavnikovském hradé u Balatonu,

Mojmir svému postaveni panovnika velefiSe dal pFizplisobit i své sidlo u Mikuléic.
Dal zde postavit novy kniZecl paldc, spravai budovy, vojenské ubikace s konirnami,
fadu pohanskych svatyil a byty pro sluZebnictvo. V okoli pak vjrobny zbrani a
luxusniho vybaven{ vladni druziny po zplisobu feudald. Tak zde vznikla reprezentaénf
panovnickd rezidence, opevnénd kromé ramen feky Moravy pevnostnimi palisidami.
Jaky byl jeji ndzev?

Brnénsky¢ historik Vdclav Richter nadel v pozd&jiich mistnich kronikach z let 1749
- 1755 zéznamy, kde jsou lokality okolo byvalé Mojmirovy pevnosti jedte stéle
nazyviny "U Slavnika" (viz J. Poulik: "Staii Moravané buduji swiij stat”, str. 114).
Z toho lze soudit, Z¢ svou mikultickou rezidenci nazval Mojmir jménem svého rodu
Slavnik. Podobné jméno nesou byvala slavntkovska sidla v okoli dodnes "STavin”
(Sovin) apod.
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Poté co se Mojmir takto opevnil a také zajistil obranu své fife, mohl se pak
odhodlat k davno pfipravovanému a odvaZnému &nu: vykazal zipadni rozvratnické
knéistvo ze viech prostor své velefie. Dnes jsou domnénky, Z¢ tak udinil aZ jeho
ndstupce Rastislav. Aviak tomu odporujf nastedujici skutednosti:

Mikuléické vykopavky ukazuji, e ramena feky Moravy okolo Slavnika byla nahle
zancsena naplavou aZ pét metril vysokou véetng mostu a &lunt k n&mu pfipoutanych.
To bezpochyby po velké povodni okolo roku 840, po niZ si feka Morava vyhloubila
nové koryto vichodng od pevnosti, kde tete dodnes. Tim ztratil Slavnik své vodni
opevnénif a nikoliv vykdcenim lesi, jak se n&ktefi archeologové domnivaji. To pak
umoZnilo pfistup vojsku franského cisafe Ludvika Némce k Mojmirové pevnosti,
kterou do zékladé vypalilo a srovnalo s terénem roku 846. Za vykazani zapadniho
kn&Zstva byl Mojmir popraven a cfsaf Ludvik souhlasil s ndstupem Mojmirova strjce
Rastislava na triin Velké Moravy, coZ by nebylo moZné, kdyby to byl on, ktery
zépaduni kn&Zstvo vykizal,

P#i nstalaci Rastislava na trin (dale Rastic) uloZil mu cisaf Ludvik zfejmé
podminku, Ze po2dda Vatikdn o ndvrat zdpadniho knéZstva do jeho fife. Doklad4 to
fakt, #e tuto podminku Rastic o 15 let pozd&ji opravdu splnil,

Nejdfive si viak Rastic musel dat zbudovat novou vladni rezidenci, kdyZ
Mojmirova byla zni¢ena. Stalo se tak rovnéZ mezi rameny feky Moravy na baZinich
u Starého mésta. Toto mésto muselo byt uZ tehdy "staré”, kdyZ v soudobych
latinskych fuldskych andlech je nazgvino "Urbs antiqua" (Mésto Staré). Byla to
pevnost rozsdhlejd{ ne? Mojmirova, na rozloze s obrannym piedpolim asi 700
hektarli, podle fuldsk¥ch anald "nevidana a nedobytnd". Pro jeji nazev si Rastic vzal
vzor z byzantské pevnosti na Balkdné “Vélohrad-Beograd® a nazval ji rovn&?
Veligrad (srv. nazev stejného zakladu prazského hradu "VySe-hrad"),

Po vybudovani své opevnéné rezidence mohl pak Rastic splnit podminku
Ludvikovn tim, Ze roku 861 vypravil delegaci do Vatikdnu se Zadosti 0 misionafe,
ktefi by udili Slovany kfestanstvi v duchu fimském. Vyhnul se tedy knéZstvu
franskému a germanskému, ale netudil zfejmé, Ze instrukce vychdzeji zase jen od
Rifmandl. Tito viak nemé&lh zdjem udit Slovany kfesCanstvi, tim méné v jazyce
slovanském, ktery uZ po staleti likvidovali.

KdyZ Rastic nepochodil v Rimg, obritil se roku 862 na svou patrondtn{ Byzanc a
tamn&j3i cisai Michal TII. mu hned pfiStiho roku 863 poslal na Moravu pocetnou
druZinu byzanstskych kn&Z. Pro n& dal Rastic vystavét ubikace na troskdch
mikultického Slavnika. Ukazuji na to mgkultické vykopavky obmavengch staveb z
druhé poloviny 9. stoleti. A Ze 8lo o byzanstké knéZstvo, to dokladaji hrobové nélezy,
zlaté dvouramenné ki{’ky a drobné reliéfy kazatele s knihou. TotiZ soudasti této
misie byli ucenci Konstantin a Mctodéj, ktefi pfinesli na Moravu jimi vypracované
cirkevni pismo glagolicu, ale hlavné uZivani staroslovénského jazyka pro cirkevni
fadely. Do tohoto jazyka a pisma, jakoZ i do v&rnébo ufeni JeZidova zauéili pak fadu
domacich moravskych knézi.

Ale to se nelibilo zapadnim kné¢Zm. Po étyfech letech roku 867 byli Konstantin a
Metodéj piedvoliani k fimskému papeZi Mikulagi, aby se zodpovidali za uZivani
"kacifské" slovandtiny. Cestou od Germdani zajati, véznéni a mudeni a neZ se dostali
do Rima, byl u# dal§{ pape? Hadrian II. Ten je pfijal slavnostné a laskavé, po
fadném vykladu, Ze Slovanim je nutno hlasat viru v jejich vlastnim jazyce, aby
rozuméli, jim nakonec viechno schvalil a povysil je na biskupy.

JenFe ani hlava cirkve si nemohla dovolit rozhodovat v zdjmu cirkve. Byly tu
mocenské z4jmy Rimanii a Frankil, ktc#{ méli jiné plany. Oba byzanststi misionéfi
podrZeni v Rim& a zahdjeny akce na likvidaci slovanské e Velkomoravské. Ta byla
viak vojensky nedobytna, proto pouZito Isti. (b nitranském mladém Svatoplukovi bylo
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znémo, ¢ po svém otci Privinovi je pfiznivé naklonén Zipadu. Pod slibem trinu
ziskdn tedy ke zrad€. Svatopluk pozval svého stryce Rastice na spole¢ny lov, tam ho
dal zajat a pfedat Germanim roku 870. Inkviziénim soudem v Rezné Rastic
odsouzen, oslepen a zbaven triing, ve vézenf o ném konéi zprivy.

U téhoZ fezenského soudun se Svatopluk musel zavazat, Ze¢ dovoli nadvrat
némeckého kn&¥stva do Fife a permanizaci Slovanil, Tim mu byl svéfen triin Velké
Moravy a piidgleny daldi slovanské zemé na vichodé a% ke kyjevské Ukrajing, Rie
Velkomoravskd doznala za Svatopluka nejvétSich rozmérl, co? néktefi dneini
historikové a spisovatelé prisuzuji jeho osobni stateCnosti a neohroZenosti (viz
roman H. Lisické: "Pav zpiva o tésti"). Je viak podezielé, e to o ném prohladuji
zédpadni vlddni krohy, jimZ slouzil. Byla to naopak zbab&lost a proradnost
Svatopulukova, nebot’ za cenu ziskédni triinu zradil svou patronétni Byzanc i zajmy
jemu svéfenych Slovani. Tim zplsobil brzky pad Velké Moravy a ohrozil existenci
Slovanstva viibec.

Konstantin v Rim& pfijavsi fadové jméno Cyril na nasledky muceni brzy v Rimé&
zemfel a Metodé&j se smél na Moravu vrétit a? po likvidaci Rastice roku 870. Vracel
se pfes panonského Kocela, ale tam byl Germéany znovu zajat a vézn&n dalsi &t
roky. TakZe se na Moravu vritil aZ po sedmi letech, kdyZ za Svatopluka pfesidleného
do Veligradu, probihala plnou mé&rou germanizace. Svatopluk mu sice svéfil spravu
kosteld, aviak proti némeckému biskupovi Wichingovi, ktery zakdzal uZivani
slovanitiny, byl u# bezmocny. Metodd) jedté pokitl pohanského Piemyslovee
Bofivoje, ale brzy na to roku 885 zemfel. Jeho Ziky vyhnal Svatopluk na Vyched a
tim svou zradu dovréil.

O definitivni pad Velké Moravy se pfidinili Mad'afi roku 906. Tito pfispéchali z
Asie koncem 9. stoleti na pomoc Zdpadu v likvidaci Slovanil. O jejich piivodu svédéi
uZ jejich vlastni jméno "Magy-ar" (mag-pan, tatrsky pohansky Carodéj). Jejich
nédfelnik, pohansky kn&z I15tvan /Stépan) se dal fimskych zplisobem pokftit a za
potirani "kacifské” slovanitiny byl pak prohldgen "svatym". Tato jazykovd i geneticka
madarizace velmi krutymi metodami probihala po dobu tisic let a dokondena byla
véetné jiZniho Slovenska aZ nastupem fadismu za druhé svétové vilky v nadem stoleti,
Zipas Slovaki o sviij jazyk trva zde vlastné dodnes.

Po padu Velké Moravy by se zdalo, Ze evropskym Slovanim je odzvonZno.
Opozice Byzance byla odhalena, Byzanc byla zbavena vlivu a veskerou moc nad
celou Evropou pievzali Rimané se svymi zdpadnimi spojenci. To znamend, Ze
Slovanstvo z Evropy vymizi, jako vymizelo v zipadnich zemich.

Ale nestalo se tak. V piedeilych slovanskych velefigich bylo na pokyn Byzance
uZivani slovanitiny uzdkonéno, nakonec i fimskym papefem Hadrianem povoleno,
Potom uZ si pfedevdim venkovsti Slované na vladnich kruzich nezavisli sviij rodny
jazyk nedali vzit, i kdyZ z toho méli nevyhody a pohrdani. Byla to jejich nejeenndjii
kulturni hodnota. Tim se stalo, Ze na tzemf{ byvalé iff¢ Velkomoravské (kromé
Mad'arska), pfes Gsilovnou germanizaci se mluvi slovansky dodnes. Identita Slovanil
zachovéna a o to se zaslouZila pravé Byzanc. Sice to mocensky prohrala, ale morélng
to pfed déjinami na celé ¢dFe vyhrala. '

To se viak nelibilo Rimantim. Vid&li, ¢ podil na tom maji u Slovantt uctivani
Cyril a Metod&j. Po Hadrianovi nasledujici pape? Stépan VI. (885 - 891) je pod
vlivem Rimand prohlésil za "kacife", in memoriam hodnosti biskupdl zbaveni a z
cirkve vylouceni, po dobu 500 let 0 nich nesméla padnout zminka. Rovn&Z celd pry
pomylenid Byzanc prohlafena roku 1053 za “heretickou’ (kacifskou), &im2 jeji vliv
definitivng konéi. Byznatské "pravo-slavi® (pravo Slavil) se pod vlivem Rimanl
odklonila od v&rného vykladu ulenf JeZiova a upadlo do ok4zalého formalizmu a
chramového dogmatizmu. Dnes se u néds obrozuje, vraci se k u&eni JeZi%ovu.
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Z toho opét n&ktefi dnedni historikové soudi, nemaje zprav z opalné strany, Ze
nékdejii zasahy Byzance do problematiky Slovanii byly zpatednictvim a historickym
omylem a Ze se pak sami Slované priklonili k vyspélefiimu Zapadu. JenZe se
zapomina a neho zamléuje, Ze §lo o byt & nebyti Slovanstva. A jestliZe Zije dodnes,
to je pravé vitézstvi Byzance.

Jak byl tehdy Zapad vyspe&ly a pokrokovy, to vidime z &nnosti tamni inkvizice,
ktera ma na svédomi miliény upalenych a umucenych zcela nevinnych lidi, ktefi se
provinili pr§ "d'abelstvim’, to jest v&€deckym pozndnim, ProtoZe podle Starého
zdkona bible to byl hiich smrteiny (a& Je#i¥ tento zdkon zrudil, viz & 108). K tomu
patfi stamiliény poddangch, uvrZenych do nejhlubif bidy a nahromadéné bohatstvi ve
vladnich palacich a velechramech,

Le& Slovany éekaly dalsi tvrdé zkougky,

Néstup Cechii

Je nesporné, ze Cechové méli pro nade zemé znaény vjznam. Po nich je davnd
Bohemie (od keltskych Boji - byki) zemi "¢eskou”, nd$ slovansky jazyk je “€edtina’,
jejich kmenovy totém "lev" je nadim stitnim znakem dodnes. Kdo vlastné byli
Cechové?

Po predeslém pojednéni velmi prostd tivaha ndm to nazna®{.Kdyby totiz Cechové
patfili ke slovanskému etniku, nebo byli aspofi domdicim Slovanim pFiznivé
nakilonéni, pak by nemohli byt v d&jindch registrovani a nemohli by je Germdni a

imané uznavat za panovniky. N&ktef amatériti badatelé se dokonce domnivaji, Ze
Cechové byli rodnymi bratry Slavnikovcy, ale tim jen prokazuji neznalost d&jin. To
nam ostatné ukaze sled udalosti. .

Po padu Velké Moravy se ujimaji viady od 10. stoleti Cechové. Néktefi
Slavnikovci jesté stale pieZivali po dobu skoro jednoho stoleti, straZeni na jejich
hradech domdécimi obranci, ktefi v mich videli své zachrance. Cochové se spojili s
Germény a poméhali jim v germanizaci, pfekaZkou byli viak Slavnikovci. Cechové je
tedy viechny sezvali do slavnikovské Libice u Podébrad na spoletnou hostinu pod
zdminkou "sbratfenf” a tam je pak v noci rokn 995 dojednoho vyvraXdili. Nebyl
piftomen jen slavnikovsky kfest'ansky biskup sv. Vojtéch, ale pozdgji byl dopaden v
LuZici a rovnéZ zavraZdén.

Co se viak stdle nedafilo vymi#tit a o co hlavng 3lo, byl u obyvatelstva slovansky
jazyk. Ve vlidnich germanskych kruzich se vidélo, Ze tento Fivel ma hluboké kofeny
v ddvné minulosti a ty kofeny bylo tfeba vytrhat a déjiny pfedélat. Tim ikolem byl
povéien germansky cirkevni pfeddk K o s m a s, syn némeckého kn&ze bytem v
Praze. K tomuto naro¥nému fkolu dostal Kosmas k ruce podetny #tab némeckych
historikil a kné#i v roli inkvizitord.

V prvé fadé musely byt po celé zemi sesbirdny vedkeré slovanské pisemnost: s
tim, Ze¢ maji slouZit k vypracovini souhrnnych d&jin nafich zemi, Z nihodom
zachovalé mistni venkovské kroniky v okoli Velehradu se dovidime, Ze na pfikaz
pfemyslovského Vratislava II. z konce 11. stoleti byl ceiy archiv vlddnich dokusscasdi
fite Velkomoravské pfevezen do Prahy, V kaZdé osadé a obci byly od scpamts
obecni kroniky a jiné pisemnosti, v tém&f ka?dé roding byly rodinné zipicy, kalklf
hradit¢ mélo evidenci diplomatické korespondence a hospodéfsivi, sa so Inie
zvlastni povolani "pfsmakd”. ProtoZe pismo bylo odjakZiva doméacu Slowaml, gak
jsme vidéli z uvedengch néapisi. Byly zde 162 rukopisy cyrilometodéjské misie a jejich
odchovancii. Po viech t&chto pisemnostech se slehla zem a nczachowdhe sc am
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pismeno. To asi proto, Ze Slované nikdy pismo neznali a byli notorickymi analfabety
a nevzdélanci. A pokud se pozdé&ji pfece jen n&jaké napisy na nezndmych skaléch
nebo hrobech nadly, byly prohldSeny za falza nilezcii jako jejich famaticky
nactonalismus.

Po t&chto likvida¢nich akcich mohl pak Kosmiv podetn$ itdb piikrodit potatkem
12. stoleti k sepsani novych d&jin nafich zemi v latinském jazyce pod ndzvem
"Chronica boemorum” (Kronika gesk4).

Tato kronika je psdna vytfbenym uméleckym slohem, vlidnouci osobnosti jsou v
nf vyliteny presvédive a Zivé. Obsahuje informace z d&jin celé Evropy od antiky a je
zpestfena basnickymi obrazy a myty z diyné minulosti, Stala se také zdkonnym
pfedpisem pro vyklad nagich d&jin na dobu 800 let a¥ dodnes, dalif kronikafi ji jen
opisovali. V obrozeneckém hnutf minulého stoleti inspirovala pfedni teské umélce a
spisovatele, B. Smetanu, Al3e, Jirdska, Weniga aj. k vynikajicim diliim o nadi ndrodni
minulosti, Ale i mnozi laikové si ji zamilovali a nedaji na ni dopustit. Nepostrad4 ani
obdiv a lasku k &eské zemi, profeZ si Kosmas ziskal oblibu jako "tesky vlastenec”.

Jen Zkoda, ¥e neni pravdivd a obraci viechno naruby. Podle nf ZAdni Slované v
EvropZ nejsou a nikdy ani nebyli, tim méné mohly existovat pfedeSlé slovanské
velefife. Byli jen Germéni a Cechové. Cel4 severni Evropa od pélu a2 k fece Tanais
((jDunaj) patfila od potopy svéta pouze Germanim a Bohemie Cechim. Kdyz

echové po potopé svéta do této zemé piisli, nagli ji “pustou a neobydlenou, radlem
nedotéenou”. Diale se v iivodu pide: "... o jeji tirodnosti & netdrodnesti uznivam za
vhodnéjsi poml&eti, neZ fici néco nezaruéeného." Tim je fedeno, Ze kaZdé slovo
kroniky je jen zarulena pravda. Ta zemé sice oplyvala mlékem a strdim (obilim), ale
to nejsou produkty rolnikii slovanskych, ktefi tu nikdy nebyli. Co vyletli ze
zabavenych slovanskych pisemnosti (napf. jména sedmi pohanskych vyiehradskych
kniZat z doby pfed&eské), to jsou pry jen "povesti starcll’. Ale Ze tito panovnici tvofili
n&jakou slovanskou velefidi, na to se uZ nepamatuji, at znali d&jiny celé Evropy.
Slovany viibec neznaji, a¢ mezi nimi Zili v Praze i na venkove.

Jaké k tomu méli pisatelé kroniky divody, to na stran& 25 sami piiznévaji témito
slovy:

"..Jsouce odddni fen bfichu a spani, neucent a nevzdélani, proti pfirodé télo jim
ylo k rozko$i a duse na obtif, podobali se dobytku. Ale pomicme o téch, o
nichi se mici!"

Od koho méli pisatelé tyto instrukce? Samoziejm& od Rimanfi, ktefi uf ve
starov€kn méli celoevropské Slovany za "mluvici dobytek" a proto o nich také
pomléeli a tim celé déjiny pokazili. Jde-li u Kosmovy kroniky o v§znamné historické
dilo, pak je otdzkou, zda jsou takové d&jiny vérohodné a zda zaml&enf zékladniho
poetného obyvatelstva slovanského neni dmyslngm klamem a hrubou .

Kosmova kronika neni jen nevinnou literarni hiitkou. Z ni vychdzeli nedivno i
historikové nacisti¢ti a kdyZ v ni Slovany nenali, podie nich se Slované vtlatili mezi
Germany véletnou silou a? pozdéji a nemaji v Evropé co pohledavat. Proto
napldnovali, 2¢ po vitézné vilce vystéhuji nepohodlné Slovany stiedni Evropy na
Sibif. Podobné i historikové mad'ariti dodnes. Také komunisticky ideolog Friedrich
Engels mél Slovany za néco "mén&cenného” a ideu komunismu jen kazi. Tim za toho
reZimu vypusténi Slované z programu a nade pojedndni nemohlo vyjit. Nyni se tyto
komunistické dé&jiny revidujf a vraceji se ke Kosmové kronice (tedy z blata do louZe).

Podle skromnych ddaji vyhledangch pilnymi archivafi mimo Kosmovu kroniku, si
dnes miiZeme ufinit redlnéjsi predstava o tehdejsich udélostech.
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Libuse na trfing roku 723, pfed ni vladl jeji otec Krak 30 let a stejné tak prvni
nitelnik Cech, kter§ je pfivedl. To znamend, Ze piigli okolo roku 663, tedy asi dva
roky po smrti Sdmové a rozpadu jeho slovanské velefife. Nad oklediénou Fisf
Velkor;mravskou pievzali viadu jeho potomci Slavnfkovei a pravé s nimi se Cechové
utkdvali.

Sam nazev "¢ech” vypada sice slovansky (srv. balkanské "¢€h" - dozorce - hlidag),
ale v tomto pfipad¢ bude zfejmé poslovanstén z tatarsko-skjtského "dejch”
(pohansky $aman a nalelnik). Podle zachovalych koster svymi télesnymi znaky byl
ptibuzni Germinim (vysoké robustni postavy a dlonhé lebky), s nimiZ se také
bratfili a Zenili. Také jim pomahali v germanizaci, ale podafilo se jim ponémdit jen
méstska vladni centra a Sudety,

Prvnim stanovistém Cechil v nagich zemich nebyla hora Rip ani Vysehrad, podle
archeologickych vjzkumil Zdeiika Véni to byl dievény hrad Bude & v pofidf
Ohfe, ktery dobyhi na Slavnikoveich. Na hrad€ Bud¢i ziidil pohansky tarodéj Krak -
#kolu magie pro budouci panovniky své druZiny. Doméci lid slovansky je jako cizince
odmital, proto si podle vzoru Slavnikovcli zadali ddvat osobni jména slovanska
potinaje Libuii a Pfemyslem. Tim se viak domici pfedaci nedali oklamat a piali si
mit panovnika vlastniho selského rodu. Pro Pfemysla bylo hratkou postavit se u
Stadic na pole k pluhu s volkama, aby tam pro néj doméci pfedaci podle
“jasnovidného" zieni Libuse pfisli. Jim pfedvedl Premysl ngkolik svfch magickych
kouzel, aby dokdzal, ¢ ma ncobylejné panovnické schopnosti. Odtud byl pak
odveden k Libusi, aby spolu zaloZili panovnickou dynastii "P¥emyslovet’,

Nicméné ani t&mito triky se domaci Slované nedali oklamat, loupeZnym vipadim
Cechit z hradu Budée se zadali s¢ zbranémi branit. Byli to pfedeviim obyvatelé
travnat§ch "lik" v Poohfi, zvani "Li¢ané”, potom Zli¢ané (snad "zeli¢ané"?) ... a dalii.
Tyto boje s domacimi obrénci trvaly Cechiim celkem asi 260 let, tedy fadu generaci,
ne¥ se pfes Starou Boleslav a Levy Hradec probojovali koneéné do slavnikovské
Prahy. Zda se, Ze prvnim Pfemyslovcem na hradé praZském byl a2 Viclav Svaty roku
928, Lze tak soudit podle toho, #e jeho bratr Boleslav mu tuto pfednost zavidél,
pozval ho na bratrskou navitévu do své Boleslavi a tam ho dal roku 935 zavraZdit,
aby sim dosed] na praZsky triin. Ze se Véclav dostal na praZsky trin za pomoci
Germant, vytugime z toho, Ze jim pak byl povinen odvad&t vysoké rocni poplatky ve
st¥ibfe a dobytku (z kofisti od domacich poddanych Slovanil ziskané). Pozdéji roku
995 vyvrazdili Cechové Slavnikovee.

Takto v fevnivosti o trin se viichni Pfemyslovel nakonec dojednoho navzdjem
vyvraZdili, coZ rovné&z nepatii k povaze Slovani. Zafalo to Viclavem Svatym roku
935 a skonéilo Viclavem III. roku 1306, tak¥e viadl asi 470 let. Po nich nésleduji
germaniti Lucemburkové a po nich germénsti Babenbergové a Habsburkové - ale o
domdcich Slovanech stile ani zminky, jakoby viibec nebyli,

Toleranéni patent

Po celé d&jiny byla otazka Slovani zaZarovanym "tabé” a pokud se ve stfedoveké
Byzanci vyskytli, pak jenom v zastoupent cizich panovniki, pfipadné poslovanit&lych
Slavnikovell. V t€ véci doslo k zasadnimu zvratu aZ koncem 18, stoleti a v priibéhu
nasledujictho 19. stoleti. Patrame-li po pfi¢iné, pak je to bezpochyby disledek
"Foleranzpatentu” habsburského cisafe Josefa II. z roku 1781, kdy to zadalo.

'V tomto vynosu rakouské monarchie neni sice zminky o Slovanech a jejich
Jazyce, at slovanské zem€ byly jeji soudasti. Pouze se nafizuje, Ze jedinym jazykem
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fide je néméina, co? m4 vlastng sviij potaick u fezenského inkviziéniho soudu roku
870.

Zakladni Toleranéni patent mél pak fadu dodatkd, jimiZ s¢ upfesiuje realizace
tEchto podstatnych zmé&n: povoluji se prve zakazana nekatolickd kfestansk4 vyznéni,
rzéi se mnohé katolické klastery, vyhlaluje se svoboda tisku a vefejného minéni,
zakazuje se Cinnost inkvizice, obchod s odpustky ... atd. Ale hlavné - poprvé v
déjinach se pfizndvaji obfanska a lidskd prava také poddan §m, ktefl nikdy
Zidnych prav neméli. To se jedt€ nevédélo, Ze t&€mi poddanymi byli po celé d&jiny
pouze Slované, v mnoha zemfch uZ davno jazykov€ odnirodnéni a mluvici riiznymi
jazyky véetné néméiny.

Byli to v3ak sami slovaniti vzdélanci, ktefi se ve jménu "poddanych" ujali v&ci
svého etnika a hldsili se o udélena prava dosud jim upirani, Otevicli "otdzkou
slovanskon”, proto se jim dnes fika "obrozenci”. Prvnimi bylt profesofi bratislavskych
vysokych $kol pod vedenim prof. Bernoldka, které tiZil nefinosny teror Mad'artl. UZ v
roce 1783 st vynutili osobni audicnci &t cisafe Josefa, #Adali ho, aby Slovéci na
Slovensku sméli kromé mad'arstiny a studovat kromé latiny ve své rodné slovending.
A cisaf jim to povolil. To se pak rozneslo po ostatnich slovanskych zemich,badatelé a
bésnici zafali vefejnd psat na téma Slovani - a tim se konecné na veiejné scéné
objevuji také Slované. TotiZz po 12 000 letech své existence teprve pied 200 lety z
minulosti Zeela neznamé, i kdyzZ jeste s potiZzemi.

Jiskra patentem vypuiténd pfeskodila do Francie, kde roznitila prvni
francouzskou revoluci roke 1789. Z Francie to vlastné poslo, drobnym dilkem
filosofa Jean Jacques Rousseaua o ndvratu k pfirodé a prostym lidem byl pry cisaf
Josef k patentu inspirovan. MozZnd si mlady Josef ani nebyl védom toho, jaké utajené
sily tim rozpoutd a jaky historicky zvrat tim zpisobi. Ale nebyl vyjimkou, v tomto 18.
stoleti nelidsky dtlak poddanych vidéli uZ mnozi basnici a napéti viselo ve vzduchu po
celé Evropé.

Prvni francouzskd revoluce byla pro vladni kruhy vystraZznym avizem, Ze patent
navozuje néco krajng nebezpeéného. Cisaf Josef II. po desetiletém panovani roku
1790 podivng pii piném zdravi ve véku 49 let umird. Na smrtelné posteli je jedté
donncen patent odvolat, ¢im# pozbyva platnosti v plném rozsahu. Jeho v{znam je
pak hanoben a bagatelizovdn jako nepovedeny pokus o zménu osvédéeného
spoleéenského fadu.

Nicméné 1 po zrudenf patentu se rozpoutané sily uZ nedaly udusit, V ndsledujicim
19, stoleti vzplane po celé Evropé fada revoluci, jimiZ si poddani vynucujf prava jim
upirand. A nebyly to revoluce pouze politické, ale i kulturni. Prve zakazany védecky
svétonazor se uvolityje, bouflivy rozvoje védy a techniky v tomto 19. stoleti piedéi
cela piedesdla tisicileti. Klatba viiéi uleni KopernikovE, platad po dobu 300 let, se
rufi, Umélci namisto panovnikli a cirkevnich hodnostdfd najednou zobrazuji
venkovsky lid pfi praci a zvycich. Nové umélecké sméry se rodi v malifstvi,
sochafstvi, architektufe, divadle a literatufe, Dalo by se fici, Ze nikoliv objevenim
Ameriky koncem 15. stoleti, ngbrZ Toleranénim patentem z konce 18, stoleti zadina
vlastné novoveék adoba modernd, védecko-technickid a umelecks.

Cisaf Josef II. to navenek sice prohral, ale u poddangch nositeld pokroku to na
celé &afe vwhril, podobné jako Byzanc ve stfedoveku.

Te otazkou, ktefi lidé slouZili za "otroky"? Kdykoliv se v historickych dvahdch tato
otazka objevi, je tu pfedstava otroki jako lidi zaostalych a ménécennych. Vzpomene
se, jak ziskuchtivi otrokati od 17. stoleti chytali ¢ernochy v Africe a prodavali je jako
dobytek za otroky do Ameriky. Aviak v dnednim televiznim seridlu "Civilizace" jeho
autor Kenneth Clark vyslovil my$lenku, Ze podminkou starovék§ch civilizaci byli
otroci. Pak to museli byt lidé schopni, pokrokovi a vedélani, aby se mohli zaslouZit o
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rozkvét civilizaci pod vladou kromaiionsk¥ch loved a sbérati. Byli to naopak
pokrokovi bili Indoevropané. Nebyli to ndhodou neolitiéti Praslované?

Ale jak je moiZné, Ze pravé tito nositelé pokroku byli zbaveni viech prav a
zotroteni? Bylo to sice postaveno na bdzi pohanského ndboZenstvi a v tom sméru
bylo pohanské “tabd" velmi dspéiné. Ve skutednosti §lo v8ak o prosté lidské
uplatnénf sebe na tkor druhych. UkdZ%eme si to na pikladé Romii. Tito jsou
stejného asijsko-tatarského plvodu, jako viechny historické vladnouci kmeny, jenze
na rozdil od mich netouZili Romové po viadé nad Neolitiky, s nimi se geneticky
nemisili.Nagli zalibeni ve svém primitivnim kodovini a uchovali si svon plvodni
povahu. § civilizaci se neztotoZnili, k jejim nositelim pojali nendvist a sna¥#l se jim
Skedit. Tak tomu bylo zpodatku také u viech vladnoucich kment.dene tyto kmeny
ve snaze Neolitiky "zuslechtit”, se s nimi geneticky misily a tim se &asem povahové
neolitizovaly. Tak?e dnes nepoznime Slovana od pfisluinikdl jinych narodb, kromé
oviem jazyka. .

Proménu postoje ke Slovaniim vidime ndzorné na Rimanech. Pod jejich vlivem
také Vatikan po nastupu kfestanstvi zaujal k celoevropskému Slovanstva krajné
odmitavé stanovisko. Aviak v prib&hu déjn se tento postoj postupné méni, Zadalo
to v 18. stoleli nastupem papeZe Pavla IV. a vrcholi dres zvolenim papeZe
slovanského pivodu Jana Pavla II. Jemu je dovoleno uzndvat Slovany za
rovnopravié obfany Evropy a byvalé "kacfie" Cyrila a Metod&je prohlasit za
“patrony Evropy"!

Z rozludtEnych starych pisemnost{ teprve nyni vidime, Ze tzv. "slovanska otzka"
neni zdaleka otdzkou tzce naciondlni, jak ji z nedostatku historickych podkladié
postavili obrozenci minulého stoletl. Je to otazka naopak vyloZeng tfidoi, me-
zindrodniacelosvétova.

Koneény soud necht’ si ostatng z uvedenych starych ndpist uéini étendr sam.

Zda se, Ze nadedel "tas PRAVDY" a pfibliZila se
doba, aby vyvoj od neolitu dodnes byl pochopen a
byl vybudovidn ncjen evropsky, ale celosvétovy
*spoledny dim".

A H.
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Louéfme se ndpisem
K tomu poufijeme originalniho nédpisu samnického z doby etruské na rubu
keramického talife, uloZeném v neapolském muzeu. Jim se patrné loudili

keramikové se svou dilnou, kdy? byli odveleni k jiné praci. Napis je levobéiny a
&teme joj takto:

113V
I

LUCJIME
loudime se
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